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A. ZAKLADNE UDAJE

. ZAKLADNE UDAJE O OBSTARAVATELOVI

Oznacenie
Obec Koseca

Sidlo
Obecny trad Koseca, Hlavna 36/100, 018 64 Koseca

Meno, priezvisko, adresa, telefonne Cislo a iné kontaktné udaje opravneného zastupcu
obstaravatela, od ktorého moZno dostat’ relevantné informacie o strategickom dokumente a
miesto na konzulticie
- Starosta obce : Mgr. Radomir Brtan

tel. 042/4468 023, e-mail: starosta@koseca.sk

- Ateliér Olympia, spol. s r.0. — Ing. arch.Eva Zolnayova, Ing. arch. Lucia Trajterova, Ing. arch.
Magda Durdikova
Wolkrova 4, 85101 Bratislava, tel. 02/62410307, atelier.olympia@stonline.sk

- Ing. Terézia Davidova, reg. ¢. 062, odborne spdsobila osoba na obstaravanie uzemného planu
obce v zmysle § 2a zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku

e-mail: terezia.davidova@gmail.com

Miesto na konzultaciu: Obecny trad Koseca

. ZAKLADNE UDAJE O UZEMNOPLANOVACEJ DOKUMENTACII

Nazov
Uzemny plan obce Koseca — koncept

. Uzemie

katastralne izemie obce KoSeca
obec Koseca

okres llava

Trenciansky kraj

Dotknuté obce
llava, Ladce, Dulov, Pruské, Kosecké Podhradie

Dotknuté organy

Pri spracovani, prerokovani a schvalovani izemnoplanovacej dokumentacie obce st dotknuté
organy $pecifikované v §140/a zakona ¢.50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov.

Ur¢ili sa tieto subjekty:

1. Ministerstvo dopravy a vystavby SR, Namestie slobody ¢. 6, 810 05, Bratislava

2. Ministerstvo obrany SR, sprava nehnute'ného majetku a vystavby, Kutuzovova 8, 831 03
Bratislava

3. Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Sekcia geolégie a prirodnych zdrojov, Nam. . Stara 1,
811 02 Bratislava

4. Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia ochrany prirody, biodiverzity a krajiny, Nam. L.
Stara 1, 811 02 Bratislava
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12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.

0.
1. Regionalny urad verejného zdravotnictva, Slovenskych partizanov 1130/50 017 50 Povazska

Lesy Slovenskej republiky, OZ Povazska Bystrica, Orlové 300, 017 22, PovaZska Bystrica
Dopravny tirad SR, Letisko M.R. Stefanika, 823 05 Bratislava

Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy, Mileti¢ova 19, 820 05 Bratislava

Narodna dial'ni¢na spolocnost’ a.s., Mlynské Nivy 46, 821 09 Bratislava

Okresné riaditel'stvo hasic¢ského a zachranného zboru, gen. M.R. Stefanika 20, 911 49 Trencin
Krajsky pamiatkovy trad Trenéin, K dolnej stanici 20A, 911 01 Trenéin, 911 01 Trenéin

Bystrica

Urad tren¢ianskeho samospravneho kraja, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Tren¢in

Okresny trad Trencin, odbor vystavby a bytovej politiky, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin
Okresny tirad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Hviezdoslavova 3, 911 01
Trencin

Okresny trad Trencin, odbor opravnych prostriedkov, Trencin, Hviezdoslavova 3, 911 01
Trencin

Okresny urad Trencin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hviezdoslavova 3,
911 49 Trencin

Okresny urad llava, odbor krizového riadenia, Mierové nam. 81/18, 019 01 llava

Obvodny bansky urad v Prievidzi, Matice slovenskej 10, 917 22 Prievidza

Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p., Odstepny zavod Piestany, sprava povodia stredného
Vahu I., Pichov, 020 71 Nimnica

Okresny urad Ilava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Mierové nam. 81/18, 019 01 Ilava

. Schvalujici organ
Obec Koseca — obecné zastupitel'stvo

. Vyjadrenie o vplyvoch izemnoplanovacej dokumentacie presahujucich $tiatne hranice

Strategicky dokument — Uzemny plan obce Kogeca — koncept riesi katastralne Gizemie obce

Koseca a nepresahuje hranice SR.



B. UDAJE O PRIAMYCH VPLYVOCH UZEMNOPLANOVACEJ
DOKUMENTACIE NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE
ZDRAVIA

1. UDAJE O VSTUPOCH

1. Péda — zaber pody celkom, z toho zastavané izemie (ha, pol’nohospodarska poda, lesné
pozemky, bonita), z toho docasny a trvaly zaber

Celkova rozloha k. 0. KoSeca je 1894,3689 ha, z toho vymera pol'nohospodarskej pody v je
772,8108 ha, o predstavuje 40,8 % z jej celkovej vymery. Uzemie vyuZivané ako orna pdda tvori
21,77 % vymery k. 0., trvalé trdvne porasty tvoria 17,06% a zahrady 1,97%. Lesné pozemky zaberaju
46,26 % rozlohy katastralneho izemia (tab. ¢. 1).

Tabul’ka & 1: Struktitra pol’nohospoddrskeho pédneho fondu v k. ii. KoSeca

Druh pozemku Vymera ha % z vymery PPF % z celkovej vymery
Orna poda 412,3266 53,35 21,77
Vinice 0,00 0,00 0,00
Zahrady 37,3962 4,84 1,97
Ovocné sady 0,00 0,00 0,00
Trvalé travne porasty 323,088 41,81 17,06
Pol'nohosp. pdda 772,818 100,00 40,80
Lesné pozemky 876,8935 — 46,29
Vodné plochy 68,5646 — 3,62
Zastavané plochy 112,2357 — 5,69
Ostatné plochy 63,8643 - 3,37
Vymera celkom 1894,3689 — 100,00

Zdroj: Uhrnné hodnoty druhov pozemkov k augustu 2017, www.Katasterportal sk

Pomer pol'nohospodarskej a nepol'nohospodarskej pody je 40,78 : 59,22. Stupenn zornenia je
53,35 % pol'nohospodarskej pddy a 21,76 % z celej vymery katastralneho tizemia obce Koseca.

Navrh konceptu uzemného planu KoSeca predpoklada zmenu vyuzitia tzemia v celkovom
rozsahu 143,7000 ha vo variante A, vo variante B je navrhovany rozsah zmeny trochu vyssi —
183,9850 ha.

Z celkovej zmeny funkéného vyuzitia tUzemia je zaber pol'nohospodarskej pody na
nepol'nohospodarske ucely navrhovany na vymere (tab. ¢. 2):

Variant A — 59,7336 ha, z toho v zastavanom tzemi obce na vymere 6,4136 ha a mimo
zastavaného tzemia obce na vymere 53,3200 ha.

Variant B — 84,3842 ha, z toho v zastavanom tzemi obce na vymere 6,7442 ha a mimo
zastavaného tzemia obce na vymere 77,6400 ha.

Tabulka ¢. 2: Zabery pol’nohospodarskej pody na nepol’nohospoddrske ucely

Ukazovatel’ Merna jednotka Variant A Variant B
Odnatie pol'nohospodarskej pody celkom ha 59,7336 84,3842
- Z toho v zastavanom tizemi ha 6,4136 6,7442
- z toho mimo zastavaného uzemia ha 53,3200 77,6400

Pri navrhoch Uzemného planu obce su vyuzivané predovSetkym lokality, ktoré nie su
pol'nohospodarskou pddou, t. j volné disponibilné plochy v zastavanom uzemi obce v kategérii
zastavané plochy a ostatné plochy. Zabery pol'nohospodarskej pody na nepol'nohospodarske ucely st
navrhované tak, aby novo navrhované lokality logicky nadvézovali na zastavané tzemie a existujicu
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infraStruktiru, aby nebola naruSena celistvost honov, a nepriSlo k fragmentacii a izolacii pody.
Vyuzivané st pody skupin kvality 5, 6 a vysSSie. Vo variante B s vyuzivané pol'nohospodarske pody
skupin kvality 3 v rozsahu 0,27 ha, z toho 0,2 ha st ur¢ené na ucely izolacnej zelene a 0,07 ha na ucely
rozvoja individualnej bytovej vystavby v Nozdroviciach.

Plochy najkvalitnejSej pol'nohospodarskej pody, kde je navrhovana zmena, boli zaradené do
jednotlivych skupin kvality podla kédu bonitovanych pddno-ekologickych jednotiek (BPEJ) podla
prilohy ¢. 5 Vyhlasky MP SR ¢. 508/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (tab. ¢. 3).

Tabul’ka ¢. 3: Zdabery pol’nohospodadrskej pody podl’a bonity

. . L. Vymera

Skupina kvality | Merna jednotka Variant A VariantB
Skupina 1 ha 0,0000 0,0000
Skupina 2 ha 0,0000 0,0000
Skupina 3 ha 0,0000 0,2700
Skupina 4 ha 0,0000 0,0000
Skupina 5 ha 1,2580 2,3580
Skupina 6 ha 8,2176 8,4926

Spolu ha 9,4756 11,1206

Plochy pol'nohospodérskej pody, navrhnuté na nepolnohospodéarske funkéné vyuzitie, su
navrhnuté hlavne na rozsirenie ploch byvania v rodinnych domoch a na rozsirenie ploch Sportu a
rekreacie. MenSie zabery PP st uréené v prospech ploch obc¢ianskej vybavenosti a zelene (tab. ¢. 4).

Tabulka ¢. 4: Zabery pol’nohospodarskej pody podl’a budiiceho funkéného vyuZitia

Variant A Variant B
Ukazovatel’ VvV ZU Mimo S?OIU aha) . Mimo SF/)OIU gha)
(ha) | zU (ha)y | . 2%N0 | VZUMa) |,y gy | /ztono o
najkvalitnejSie najkvalitnejSie
Byvanie — IBV 5,5328 | 42,9000 | 48,4328/1,7906 5,8978 40,2300 | 46,1278/3,0606
Byvanie —HBV | - - - 0,2556 0 0,2556/0
Byvanie + OV — — — — - —
Obcianska 0,5408 | 0,5200 1,0608/ 0 0,5908 - 0,5908/0,1600
vybavenost’ (OV)
Plochy izolacnej | _ _ _ 0,0000 | 0,9000/0,2000
zelene
Plochy $portu 0,3400 | 4,3700 | 4,7100/3,8200 — 20,4500 20,4500/0
Plochy zelene — 2,9500 | 2,9500/1,4550 — — —
Plochy vyroby — — — — — —
Plochy cintorina — — — — 0,7000 0,7000/0
Plochy techn. - - - - 11000 |  1,1000/0
sluzieb
Plochy rekreacie — 2,5800 | 2,5800/2,5800 — 14,2600 | 14,2600/6,7600
Spolu| 6,4136 | 53,3200 | 59,7336/9,6456 6,7442 77,6400 |84,3842/11,2836

Pri lesnych pozemkoch nie je navrhované zmena funkéného vyuzitia. Lesny podny fond je
definovany ako faktor, limitujuci urbanisticky rozvoj obce. V katastralnom uzemi Koseca sa vyskytuju
nasledovné kategorie lesov: 1/ hospodarske lesy a 2/ ochranné lesy na nepriaznivych stanovistiach s
protieroznou funkciou. Lesné pozemky v katastralnom uzemi obce KoSeca obhospodarujii Lesy SR
$.p., Lesné pozemkové spolocenstvo KoSeca, Zdruzenie lesomajitelov Nozdrovice — Koseca,
Urbarske pozemkové spolocenstvo Koseca a Spolok lesomajitel'ov obce Koseca.



2. Voda, z toho voda pitna, uzitkova, zdroj vody (verejny vodovod, povrchovy zdroj, iny),
odkanalizovanie

2.1 Vodovodna siet

V katastralnom uzemi obce Koseca sa nachadza:

a) verejny vodovod, ktory je suc¢ast'ou skupinového vodovodu Pruzina — Pichov — Dubnica. Zdrojom
pitnej vody pre tento vodovod si najmi vodné zdroje v oblasti Pruzinskej doliny. Ide o kvalitné
podzemné vodné zdroje s vydatnostou takmer 500 litrov za sekundu. Prevadzkovatelom
skupinového vodovodu i verejného vodovodu v Koseci je Povazskd vodarenska spolo¢nost’, a. S.
Povazska Bystrica. Z uvedeného skupinového vodovodu je hygienicky zabezpecena pitna voda
dopravovana do obce dvomi samostatnymi odboc¢kami, ktoré vedu do obce Koseca a do miestnej
casti Nozdrovice.

b) neverejny vodovod Vv areali SLOVLAK a. s. je vybudovany s vlastnym vodnym zdrojom, z ktorého
je zasobované vodou aj miestne kupalisko.

V miestnej Casti Nozdrovice bola v minulosti (1929) vybudovand miestna vodovodna siet,
ktorej stcast'ou bol vlastny vodny zdroj (pramefi) a vodojem s objemom 30 m® s minimalnou a
maximalnou hladinou na kétach 270,3/272,7 m n. m. Voda zo skupinového vodovodu je v sti¢asnosti
dopravovana priamo do rozvodnej vodovodnej siete Nozdrovic a do systému je zapojeny aj zemny
vodojem o objeme 30 m2.

Verejny vodovod v obci KoSeca a v jej miestnej Casti Nozdrovice bude rozsireny do vsetkych
novo navrhovanych lokalit v obci. Na existujuci verejny vodovod budi napojené vsetky novo
navrhované obytné objekty, vSetky objekty obc¢ianskej vybavenosti i priemyselné prevadzky v obci.

Existujiici vodny zdroj s rozvodom vody v aredli spolocnosti SLOVLAK a.s. zostane
zachovany. Sluzit' bude ako zdroj technologickej vody pre vyrobu i ako vodny zdroj pre miestne
kapalisko. Objekty s kancelariami a socidlnymi miestnostami v areali budi napojené na verejny
vodovod.

V obci Koseca je potrebné dobudovat’ chybajicu ¢ast’ rozvodnej vodovodnej siete v celkovej
dizke asi 700 m. V miestnej Gasti Nozdrovice je potrebné uvazovat' s kompletnou rekonstrukciou
existujucej liatinovej a ocelovej rozvodnej vodovodnej siete, nakol’ko tdto ma po zivotnosti a Zz
technického hladiska je nevyhovujuca. Verejny vodovod bude dobudovany v tych miestach, kde je
navrhnuty rozvoj.

Priemerna potreba vody pre variant A bola vypocitand na 191 964 1/den, pre variant B je o nieCo
vyssia — 230 141 I/den.

Rieka Vah a Ko¢kovsky kanél st vodohospodarsky vyznamné toky v zmysle Vyhlasky MZP
SR €. 211/2005 Z. z. St v sprave §tatneho podniku Slovensky vodohospodarsky podnik, OZ Piest’any,
sprava povodia stredného Vahu I. Pachov.

Podhradsky potok, KoSecky potok a Nozdrovicky potok, ktoré stekaju zo zapadnych svahov
Strazovskych vrchov, nie st v zozname vodohospodarsky vyznamnych tokov v zmysle Vyhlasky
MZP SR ¢&.211/2005 Z. z.

2.2 Odkanalizovanie

V obci Koseca a v jej miestnej ¢asti Nozdrovice je vybudovana verejna splaskova kanalizacia
asi na 85 %. Prevadzkovatelom verejnej kanalizacie v KoSeci je Povazskd vodarenska spolocnost,
a. s. Povazska Bystrica. Splaskové odpadové vody z celej obce st odvadzané do spoloénej COV v
Dubnici nad Vahom. Recipientom vy¢istenych odpadovych vod z COV je Koc¢kovsky kanal rieky
Vah.

Priemyselny areal fa. SLOVLAK a.s. ma vybudovani vlastnii kanalizaciu a Cistiaren
odpadovych vod, recipientom vycistenych vod je Podhradsky potok.

V obci nie je vybudovand dazdova kanalizacia ani Ziadny uceleny kanalizacny systém na
odvadzanie dazd'ovych vod. Dazd'ové vody zo spevnenych ploch su odvadzané lokalnymi sustavami
povrchovych rigolov, pripadne lokalnymi podpovrchovymi potrubiami bez Eistenia do jednotlivych
vodnych tokov, pripadne do mocarisk, kde nasledne vsakuju.

Odvadzanie splaskovych odpadovych vdd v obci KoSeca a miestnej Casti Nozdrovice bude
zabezpecené verejnou kanalizaciou na vSetkych lokalitach, kde je navrhnutda rozvojova vystavba.
Taktiez bude dobudovana jej chybajuca Cast. Verejna splaskova kanalizacia bude tvorena podzemnou
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vodotesnou stokovou sietou s prisluSenstvom, pozostavajucim z potrebnych Cerpacich stanic,
tlakovych potrubi, ¢i kontrolnych S$acht. Jednotlivé nehnutelnosti budi odvadzat produkované
odpadové vody do stokovej siete prostrednictvom kanaliza¢nych pripojok.

Navrh rozSirenia kanalizacie do rozvojovych zoén v obci bude vyzadovat aj posudenie
existujucich stdk a zberacov, Cerpacich stanic a vytlacnych potrubi. Toto bude predmetom projektove;j
dokumentacie rozsirenia kanalizacie.

V novo navrhovanych lokalitach obce bude odvadzanie zrazkovych vod z povrchového odtoku
(dazd’ovych vod) prednostne rieSené ich vsakovanim do podlozia, resp. ich akumulovanim v terénnych
depresiach (dazdovych zdhradach), kde buda vsakovat’ alebo sa odparovat. Iba ak nebudii mozné
takéto sposoby likvidacie dazdovych vod, alternativne bude ich odvadzanie rieSené rozsirenim
existujuceho systému povrchového odvedenia rigolmi ¢i podpovrchovymi potrubiami do recipientov.

Vyhladova produkcia splaskovych odpadovych vod je pre variant A — 191 964 l/deii a pre
variant B je 230 141 I/den, ¢o je odvodené z vypocitanej spotreby pitnej vody.

3. Suroviny — druh, spdsob ziskavania

V katastralnom uzemi obce KoSeca sa nachddza lozisko nevyhradeného nerastu Strkopiesky a
piesky Dulov Il. V roku 2008 bol spracovany zamer ,,Tazba $trkopieskov na nevyhradenom loZisku
Koseca®“ (Némethyova a kol., 2008). Lozisko tvori suvrstvie pieséitych strkov, Strkovitych pieskov a
strkov, s hrabkou 10 — 12 m. Predpokladany rozsah taZby je 37,5573 ha. Upravne taZenej suroviny by
mali mat’ rozlohu 8,3128 ha. Navrhovatel'om st Povazské Strkopiesky s. r. 0. Chorvatsky Grob.

Do Kkatastralneho tzemia obce KosSeca okrajovo zasahuje vyhradné loZisko ,TuneZice —
stavebny kameii (450) s uréenym dobyvacim priestorom (DP) pre PK Doprastav, a. s. Zilina.

4. Energetické zdroje — druh, spotreba

4.1 Zésobovanie elektrickou energiou

Obec je zasobovana elektrickou energiou z nadzemného vedenia VN 22 kV, linka ¢. 203, ktora
je napojena z VN rozvodne 110/22 kV VE (HC) Ladce. Trasa VN 22 kV linky ¢. 203 vedie v smere
llava — Ladce v subehu s derivaénym kanalom rieky Vah. Z uvedenej linky su napojené odbockami
jednotlivé trafostanice 22kV/0,4kV.

V predmetnom tzemi je vybudovanych 11 trafostanic, ktoré zasobuju elektrickou energiou
obytné, priemyselné a pol'nohospodarske objekty. Distribu¢né trafostanice v obci st v prevaznej miere
stoziarové. Cast trafostanic je na betonovych stoziaroch a &ast na ocelovych priehradovych
stoziaroch. Jestvujice vedenia 22 kV distribu¢nej sustavy na katastralnom tizemi obce su v prevedeni
nadzemné — vzdu$né na beténovych podpernych bodoch, prichradovych stoziaroch a drevenych
podpernych bodoch s beténovymi pitkami, pouzité su AlFe lan prierezov 35, 50 a 70 mm?.

Stcasny stav vyhovuje terajSim potrebam a narokom na elektricki energiu v obci, ale
nevykazuje rezervy pre d’al$i rozvoj uzemia obce. Pre novu vystavbu rodinnych a bytovych domov,
objektov rekreacnej vystavby, podnikatel'ské aktivity a suvisiacej vybavenosti sa navrhni nové
kioskové trafostanice podl'a rozvojovych ploch v rdmci tizemného pldnu obce. Nové ndroky pre
rozvojové zamery v obci musia byt postidené a dohodnuté so SSE-D a.s.

Napit'ova ststava NN sieti obce je 3/PEN 400/230V AC TN-C. Sekundarna NN siet’ v obci je
prevedena vonkaj$im nadzemnym vedenim vodi¢mi AlFe, skracanymi kablami Retilens na
betonovych podpernych bodoch, na ktorych st umiestnené svietidla verejného osvetlenia a
podzemnym vedenim kablami AYKY.

V UPN obce Koseca pre rozvoj obytného Uzemia sa uvazuju zamery, ktorych realizécia zvysi
naroky na elektrickl energiu v obci. Vo vypocétoch narokov na el. vykon sa pre jeden rodinny dom
uvazuje vypocétovy vykon Pirp+pj = 8 kW. St¢asnost’ medzi rodinnymi domami uvazujeme B = 0,29.

Navrhovany stav, naroky na elektricka energiu:

Variant A: bytovy fond 466 rodinnych domov (b.j.) PRDS =P1RD+bj . B=8.466. 0,29 =1 081 kW
Variant B: bytovy fond 563 rodinnych domov (b.j.) PRDS =P1RD+bj . f=8.563.0,29 =1 306 kW
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Pre nasledujiice obdobie rokov 2015 — 2035 sa bude uvazovat’ s narastom vykonu pre vystavbu
novych bytov (IBV), v bytovej zone, zéne priemyslu a vyroby, zone obcianskej vybavenosti a
rekreacnej zone sa navrhnu Styri nové kioskové trafostanice TS1, TS2 a TS3, TS4 podl'a rozvojovych
pléch v rdmci tzemného planu obce.

4.2 Z4asobovanie zemnym plynom

Obec Koseca je plynofikovana. Zaklad plynovodnej siete bol vybudovany v rokoch 1974 az
1979. Vyznamné rozsirenie plynovodnej siete bolo zrealizované v roku 1987, ¢iasto¢né doplnenia a
roz§irenia boli zrealizované v neskorSom obdobi.

Zdrojom zemného plynu pre obec je vysokotlakovy plynovod VTL DN300 PN 2,5 MPa, ktory
je vedeny severozapadnym okrajom uzemia obce. Pre priemyselné a komunalne odbery plynu v obci
je z VTL plynovodu zriadeny pripojovaci plynovod DN100 PN 2,5MPa, ktory je ukonceny v
regulacnej stanici. Regulaéna stanica s vykonom 2000 m*/h (RS2000; 2,5MPa/100 kPa) je situovana v
areali priemyselného arealu (Farby — laky) na severozapadnom okraji obce. Na vystup z regulacnej
stanice je napojena miestna stredotlakova distribu¢nd plynovodna siet’, ktora je prevadzkovana pri
pretlaku plynu 100 kPa. Jednotlivé odberné miesta st pripojené k distribu¢nej sieti STL pripojovacimi
plynovodmi, ktoré st ukoncené regulacnymi zostavami (STL/NTL, alt. u vicsich odberatelov
STL/STL) na hranici jednotlivych odberatel'ov.

Z miestnej distribucnej siete st zasobované vsetky odberné miesta v uzemi obce KosSeca,
vratane miestnej Casti Nozdrovice, ktora je napojend na STL plynovodnu siet’ v KoSeci pripojovacim
STL plynom D90 vedenym pozdiz §tatnej cesty &.61.

Plynovod je umiestneny v zastavanej Casti obce po miestnych komunikaciach, pristupovych
cestach a inych verejnych priestranstvach. Objekt plynofikacie nezasahuje do existujicich objektov
inych subjektov ani do Ziadnych porastov. Plynovod zasahuje do ochranného pasma Statnej cesty,
vodovodu, kanalizacie, dial’kovych a telekomunikac¢nych kéblov. Tieto zasahy do sieti inych subjektov
vznikli krizovanim plynovodu, ktoré nemozno vylucit'.

Pre rodinné domy a nizkopodlazné objekty bez centralnej dodavky tepla a teplej vody je
komplexné pouzivanie plynu pre potreby vykurovania, ohrevu teplej vody a varenia. Plynové
vykurovanie ma obvykle formu ustredného vykurovania, len vynimoc¢ne sa realizuje samostatnymi
plynovymi pecami. V objektoch ob¢ianskej vybavenosti a drobného priemyslu sa zemny plyn pouziva
na vykurovanie, ohrev teplej vody a technologické potreby.

Rozsirovanie stredotlakého rozvodu plynu je mozné v jednotlivych rozvojovych zonach a
poziadavky jednotlivych investiénych zamerov buda realizované v predmetnom Uzemi v
zodpovedajlcej ¢asovej postupnosti.

Suhrnny prehlad predpokladanej potreby plynu:

Variant A:

—rodinné domy (BR1 — BR10) 975,4 m¥h

— ob¢ianska vybavenost’ (ZM1, OV2 — OV5) 67,5 m’h

— bytové domy (BB1, ZM1) — ro¢na spotreba plynu 6 x 34110 m*/h

— dostavby preltk v su¢asnej zastavbe + zobytnenie neobyvanych bytov 56850 m/h
Variant B:

— rodinné domy (BR1 — BR9) 1175,4 m¥h
— obcianska vybavenost’ (ZM1, ZM2, OV1 — OV9) 162,5 m*/h
— bytové domy (BB1 — BB3, ZM1) — ro¢na spotreba plynu 6 x 34110 m*/h

— dostavby preluk v sti¢asnej zastavbe + zobytnenie neobyvanych bytov 56850 m?h

Porovnanim variantov je mozné konstatovat, ze variant B je vzhladom na vyS$s$i pocet
planovanych bytovych jednotiek rodinnych domov a ob¢ianskej vybavenosti naro¢nejsi na potrebu
odberu plynu. Ostatné navrhové Casti variantov A a B st porovnatel'né.

4.3 Zasobovanie teplom

Zasobovanie teplom je v obci a v samostatnych lokalitach rieSené individualnymi zdrojmi na
palivo zemného plynu a pevné palivo. Prevazna Gast’ objektov je plynofikovana. V navrhu UPD je
rieSené postupné zapojenie prevadzkovych a obytnych objektov na plynné palivo, vyvojovo to vSak
vyplynie z narastu cien za plyn.
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Navrhované subory vybavenosti a objekty podnikatel'ského sektoru v ramci stéasného
zastavaného Uzemia obce, aj v rozvojovych uzemiach budu vyuzivat' vlastné lokalne zdroje tepla
formou lokalnych plynovych kotolni s teplovodnymi kotlami.

Bytové budovy — bytové domy budu zabezpecované teplom z vlastnych plynovych kotolni s
teplovodnymi kotlami. Predpoklad4d sa, Ze podobne navrhované stubory rodinnych domov budu
vyuzivat’ vlastné individualne zdroje tepla — domové plynové kotolne s teplovodnymi kotlami.

4.4 ObnoviteI'né zdroje energie

Dalsim koncepénym navrhom je presadzovat’ a podporovat’ vyuzitie miestnych energetickych
zdrojov — biomasa a solarna energia, tepelné Cerpadla a pod., vytvarat priaznivé podmienky a
podporovat’ intenzivnejSie vyuzivanie obnovitelnych a druhotnych zdrojov energie ako lokalnych
doplnkovych zdrojov v systémovej energetike s vyli¢enim negativneho dopadu na charakter krajiny.

5. Naroky na dopravu a inu infrastruktiru

5.1 Sirsie regionalne dopravné vztahy

Dopravné vztahy v nadregionalnych suvislostiach, v ramci katastra a obce KoSeca st priamo
viazané na systémy cestnej a Zeleznicnej dopravy, ale aj na jestvujuce cyklistické a peSie tahy,
prechadzajuce tymto tzemim.

Nadradeny dopravny systém tzemia je tvoreny cestou L. triedy Ilava — Ladce s napojenim na
dialnicu D1 Bratislava — Zilina. Obec ma dopravné napojenie na dialnicu D1 prostrednictvom dvoch
mimourovihovych krizovatiek v Ilave a v Ladcoch. Sucast'ou nadradeného dopravného systému je aj
cesta III. triedy ¢. 1912 KoSeca — Kosecké Podhradie, ktora pokracuje cez obec Zliechov na cestu
II/574 v tiseku Valaskd Bela — Liestany. Uvedené dopravné tahy tvoria dopravnt kostru regionu a
pontukaji volny dopravny potencidl pre hospodarsku aj rekreacnu dopravu.

5.2 Cestna doprava

Osou dopravného skeletu obce je cesta L. triedy ¢. 61, ktord vchadza do zapadnej Casti obce
Koseca v smere od Ilavy v pokracovani cez KoSecu a d’alej pokracuje s napojenim miestnej Casti
Nozdrovice v smere na Ladce. V stredovej polohe sa na tito os pripaja cesta III. triedy ¢. 1912
smerom na KoSecké Podhradie, Zliechov.

Cesta L. triedy €. 61 v nezastavanom tzemi zodpoveda kategorii C 11,5/70. V zastavanom uzemi
zodpoveda kat. MZ 14/50, funkénej triedy B1. Cesta III. triedy ¢. 1947 mimo zastavané tizemie
zodpoveda kat. C 7,5/60 a v zastavanom tizemi MZK 8,0/40; funk¢nej triedy B3.

Dopravny skelet tizemia dopliia siet’ jestvujucich a navrhovanych miestnych komunikacii, ktoré
plnia funkciu obsluznu, resp. zberni a funkciu zberni. V priestore vstupu do obce od Ilavy je
navrhovana zberna komunikaciu vo funkcnej triede B2, za ucelom odklonenia hlavného dopravného
zatazenia z cesty IIl. triedy ¢. 1912, smerom na Zliechov, so zaustenim v priestore pri byvalom
pol'nohospodarskom druzstve v juznej Casti obce. Krizovanie cesty L. triedy ¢. 61 je na obe strany, za
ucelom obsluhy arealu priemyselnej vyroby Farby Laky, a. s. Trasovanie cesty je rozdielne v dvoch
variantoch v stupni UPN Koncept. Navrhované komunikacie st vo funkénych triedach C2, C3, kat.
MO 7,5/40 a MO 6,5/40, resp. 8/40, MOU 7,5/40 a MOU 6,5/40. V koncepte sa uvazuje s rozsirenim
siete miestnych komunikacii k novym plocham bytovej vystavby, obCianskej vybavenosti, technickych
sluzieb, vybavenosti $portu a rekreacie.

5.3 Zelezni¢na doprava

Severozapadnym okrajom obce KoSeca, v stibehu s dialnicou D1 a Vazskym kanalom,
prechadza Zelezni¢na trat’ Bratislava — Ptchov ¢. 120. Predmetna Zeleznicna trat’ bola modernizovana
v nedavnej minulosti. V ramci modernizacie doslo k vybudovaniu obojstrannej Zelezni¢nej zastavky,
cestnému nadjazdu, vratane chodnikov v dotknutom uzemi. Zastavka ZSR je v obci Koseca pre
osobnu, ako aj ndkladnl dopravu a v meste Ilava pre osobnu rychlikova dopravu, ako aj nakladna
dopravu. Podl'a aktualneho cestovného poriadku premavaju osobné vlaky zo zastdvky KoSeca na trase
(Nové Mesto Nad Vahom) — Tren¢in — Pichov — (Zilina) 8 x denne (cez pracovné dni 12 x denne)
kazdym smerom.
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5.4 Lodna doprava

V uzemi sa nachadza Vazsky kanal, ktory je sucastou Vazskej vodnej cesty (VVC) Komarno —
Zilina. Najblizsie planované pristavy VVC budt v Dubnici, resp. v Puchove. V stiéasnej dobe sa VVC
nevyuziva a je v stave budovania. Vybudovana VVC sa vyuziva len pre potreby vyroby elektrickej
energie, aj ked stavidlda maji vybudované plavebné komory, CiZe je moznost vyuzivania VVC.
Realizacia VVC by mala mat’ priaznivy vplyv na mnohé oblasti hospodarskeho a verejného zivota
spolo¢nosti vd’aka mimoriadne Sirokému zaberu aktivit, ktoré je mozné okolo vodnej cesty na Vahu
rozvinut’.

5.5 Leteckd doprava

Pri meste Dubnica nad Vahom v obci Slavnica sa nachadza Sportové letisko s travnatou VPD.
Na zaklade rozhodnutia Ministerstva dopravy Praha ¢. 01259/65/20 zo dna 8. 6. 1965 sa katastralne
uzemie obce Koseca nachiddza v ochrannom pasme tohto Letiska Dubnica (Slavnica).

5.6 Vnutrosidelna doprava

Dopravny skelet tizemia doplituje siet’ jestvujucich miestnych komunikécii, ktoré plnia funkciu
obsluznu, resp. pristupovi. V normovom Sirkovom usporiadani su vybudované iba kratke useky
miestnych komunikacii. Ostatné tiseky miestnych komunikacii st v zmysle STN 736110 vybudované
v nenormovych kategoriach a v nevyhovujtcich sirkovych usporiadaniach. Vybudované su zvicsa v
Sirke vozovky 4,00 — 5,00 m ako obojsmerné komunikacie v nenormovych kategoriach; v niektorych
tisekoch len v §irke 3,00 m, ale ako obojsmerné komunikéacie. UPN-O navrhuje cestné komunikécie v
sidle ako obsluzné komunikacie nizsich funkénych tried (C, D).

Odstavovanie vozidiel je rieSené vzhl'adom na charakter sidla s prevahou individualnej bytovej
vystavby v garazach a na pozemkoch rodinnych domov. Koncept UPN-O riesi v centre obce odstavné
statia pri Obecnom urade v pocte 5 stati a pri obchodnej vybavenosti v pocte 15 miest ako i pri
jednotlivych objektoch vybavenosti do 10 parkovacich miest.

5.7 Hromadna doprava

Hromadnt dopravu obce zabezpecuje Slovenskd autobusova doprava. Dopravné vizby st
hlavne na sidla okresného vyznamu Ilava, Pichov a Dubnicu nad Vahom, kde su pracovné prileZitosti
a s okolitymi obcami. V obci KoSeca sa v sucasnosti nachadza Sest' obojstrannych zastavok
primestskej autobusovej dopravy (KosSeca, Nozdrovice; Koseca, nam.; Koseca, ZS; Koseca, bytovky;
Koseca, Bendov mlyn; Koseca, RD), ktoré st umiestnené na cestach 1/61 a 111/06140. Jednotlivé
zastavky st umiestnené tak, ze obsluzia celé (99 %) uzemie, t. j. max. dostupnost’ je 500 m.

5.8 Pesia a cyklisticka doprava

Cesta Ill. triedy nie je vybavena chodnikmi v celej dizke. Ostatné komunikacie v obci
zabezpecuju prevazne pristupy k rodinnym domom a tak isto nie st vybavené chodnikmi a jestvujlce
Sirky koridorov medzi oploteniami casto neumoziiuju dodatocnii vystavbu chodnikov. Fyzicky
oddelené chodniky su rieSené ako jednostranné v subehu s cestnou komunikaciou pri zékladnej
dopravnej kostre. V Koncepte UPN-O sa riesia samostatné komunikacie pre chodcov v smere
hlavnych pesich tahov v sidle.

V ramci katastralneho izemia Koseca nie su vybudované samostatné cyklistické komunikacie.
Za ucelom cyklistickej dopravy sa vyuzivaju hlavne cesty III. triedy ako i miestne komunikacie. Navrh
UPN-O rie$i moznosti budovania samostatnych cyklistickych komunikécii v smere hlavnych
cyklotras. Pri navrhovani novych miestnych komunikécii rieSi aj moznost’” vybudovania subeznej
cyklotrasy s napojenim na existujlice, resp. navrhované cyklotrasy aj v SirSich vztahoch k
rekrea¢nému zazemiu sidla. Pri stanoveni Sirkovych parametrov navrhovanych komunikacii sa uvazuje
s moznostou vybudovania cyklistickej komunikécie a komunikacie pre chodcov.

V priestore hradze Vazskeho elektrarenského kanalu je navrhovana Cyklistickd magistrala
smerom od Ilavy do Ladiec, podla UPN VUC. V koncepte UPN obce Koseca je rie§ené napojenie
regionalnej cyklotrasy v lokalite Horné vibie, v pokracovani ponad Zelezni¢nu trat, d’alej cez sidelnu
Struktaru po jestvujucich komunikaciach smerom na obec Kosecké Podhradie za ucelom prepojenia
cyklodopravy vyssieho stupna — cyklistickej magistraly vyssie spominanou regiondlnou cyklotrasou.
V lokalite navrhovanej oblasti rekreacie v idoli Podhradského potoka sa navrhuje miestna cyklotrasa,
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trasovana v linii jestvujucej uéelovej cesty smerom na vrch Budind, Sefranica a vyusti v lokalite Nové
Hliniky. V bode napojenia na Hlavnu ulicu bude krizovat' trasu regiondlnej cyklotrasy od Ilavy
smerom na Ladce. Rozvoj funkcie cyklodopravy je v UPN podporeny zriadenim prevadzok
cyklozastavok, menovite v polohe rekreacnej oblasti Rieky v doline Podhradského potoka, v priestore
Potoky v doline KoSeckého potoka. V samotnej Struktire sidla KoSeca je navrhnutd prevadzka
cyklopointu v priestore centralnej Casti obce, v lokalite R1/Variant A, R2/Variant B. Znacené
turistické trasy v katastralnom uzemi obce Koseca nie s toho ¢asu evidované. Koncept tizemného
planu neriesi turistické trasy.

II. UDAJE O VYSTUPOCH

1. Ovzdusie — hlavné zdroje znelistenia ovzduSia (stacionarne, mobilné), kvalitativna a
kvantitativna charakteristika emisii, sposob zachytavania emisii, sp6sob merania emisii

Obec Koseca je lokalizovana medzi velkymi zdrojmi znecistenia ovzdusia, ktoré sa nachadzaju
v okolitych mestach llava, Ladce, Dubnica nad Vahom a Povazska Bystrica. Emisie zo stacionarnych
zdrojov v okrese llava SR za rok 2015 a 2016 su uvedené v tabulke ¢. 5.

Tabul’ka ¢ 5: Emisie zo staciondrnych zdrojov v okrese llava za rok 2015 a 2016

Emisie t/rok Merné izemné emisie t/rok/km?
Ilava TZL SO, NO; Cco TZL SO, NO; CcoO
2015 446 27 888 2424 1,24 0,08 2,48 6,76
2016 416 33 778 2480 1,16 0,09 2,17 6,92

Zdroj: SHMU, 2016, 2018
Medzi vel’kych znecCistovatel'ov ovzdusia v okrese Ilava patri Povazska cementaren a. s. (tab. ¢.
6). Emisie tuhych latok a oxidu dusi¢itého (NO.) z Povazskej cementarne v porovnani s r. 2015

mierne klesli, naopak emisie oxidu siri¢itého (SO2) a oxidu uhoI'natého (CO) mierne stupli.

Tabul’ka ¢. 6: MnoZstvo emisii 7 PovaZskej cementdrne v roku 2015 a 2016

_ - Emisie t/rok
Povazska cementaren a. S.
TZL SO, NO; CO
2015 190,72 | 7,22 | 735,66 2080,01
2016 183,28 | 12,44 | 627,37 2155,93

Zdroj: SHMU, 2016, 2018

Medzi velkych zneCistovatelov ovzdusia v Koseci patria firmy SLOVLAK Koseca a.s.,
zamerany na vyrobu naterovych latok a SlovZink a. s. orientovany na vyrobu oxidu zino¢natého (OU
Trenéin, 2016).

SLOVLAK KoSeca a.s. vyraba rozne druhy naterovych hmoét na baze ropnych latok a vodou
rieditelnych akrylatovych latok a riedidla. Pre SLOVLAK KoSeca stanovila Slovenskd inSpekcia
Zivotného prostredia (SIZP) emisné limity pre organicky uhlik v odpadovych plynoch, pre fugitivne
emisie a pre celkové emisie (zdroj: enviroportal.sk). Podl'a kontroly SIZP v r. 2014 boli stanovené
emisné limity dodrzané (SIZP, 2014).

SlovZink a.s. KoSeca vyraba anorganické pigmenty — oxid zinoCnaty (ZnO), rézne druhy
naterovych hmét na baze ropnych latok avodou rieditelnych akrylatovych latok a riedidla. Pre
SlovZink a.s. stanovila SIZP emisné limity pre tuhé zne&istujuce latky, pre oxidy dusika, pre oxid
siri¢ity, kadmium a jeho zluceniny, zinok a jeho zluCeniny a pre celkovy organicky uhlik.
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Dodrziavanie emisnych limitov je pravidelne kontrolované. Emisné limity s prevazne dodrZiavané
(zdroj: enviroportal.sk).

Medzi lokalnych znecistovatel'ov ovzdusia v r. 2017 patrilo 19 subjektov, ktoré v prevadzkach
s vykurovacimi zariadeniami vyuzivaju rozne druhy paliv (plyn, drevo a vykurovaci olej) a platia
poplatky v zavislosti od mnozstvo spaleného paliva (tab. ¢. 7). Medzi vyznamnejSich lokalnych
znecistovatelov patri prevadzka vyroby anorganickych pigmentov SlovZink, a.s., prevadzka
drevovyroby KALISTE — Jozef Sulek a kovoobrabacia firma MERIOT, s.r.o. Juraj Bartos.

Tabul’ka ¢ 7: Zoznam lokdlnych znecist'ovatel’ov ovzdusia v k.u. KoSeca v r. 2017.

é. Spolo¢nost’: Palivo
1 SlovZink, a.s. plyn

2 KALISTE — Jozef Sulek drevo
3 MERIOT, s.r.0. Juraj Barto$ vykurovaci olej
4 MODUL - Miroslav Bohovi¢ drevo
5 SED Koseca plyn

6 KAMPALA, s.r.o. drevo
7 POHOSTINSTVO - Sedlacek plyn

8 DOM SLUZIEB plyn

9 Péalenica pod hérkou plyn
10 TORIO, s.r.o. drevo
11 PAMONT — Peter Pagac drevo
12 VENCQ, s.r.o. plyn
13 COOP Jednota Trenéin plyn
14 LESY SR, s.p. plyn
15 ELDORADO - pivaren — PEKMIC plyn
16 AUTO SLESARIK plyn
17 BERKY a spol. plyn
18 RYCHLOSERVIS — Chalupka Vladimir plyn
19 SKLOMAT, s.r.0. drevo

Zdroj: OU Koseca

2. Voda — celkové mnoZstvo, druh a kvalitativne ukazovatele vypust’anych odpadovych vod,
miesto vypust'ania (recipient, verejna kanalizacia, Cistiarein odpadovych véd), zdroj vzniku
odpadovych vod, sp6sob nakladania

V obci Koseca a v jej miestnej ¢asti Nozdrovice je vybudovana verejna splaskova kanalizacia
asi na 85 %. Prevadzkovatelom verejnej kanalizacie v KoSeci je Povazskd vodarenska spolocnost,
a. s. Povazska Bystrica. Splaskové odpadové vody z celej obce st odvadzané do spoloénej COV v
Dubnici nad Vahom. Recipientom vy¢istenych odpadovych vod z COV je Koc¢kovsky kanal rieky
Vah.

Priemyselny aredl SLOVLAK a. s. ma vybudovanu vlastn kanalizaciu a Cistiarent odpadovych
vad, recipientom vy¢istenych vod je Podhradsky potok.

V obci nie je vybudovanid dazd’ovéd kanalizcia ani ziadny uceleny kanalizacny systém na
odvadzanie dazd’ovych vdd. Dazd'ové vody zo spevnenych ploch su odvadzané lokalnymi sustavami
povrchovych rigolov, pripadne lokalnymi podpovrchovymi potrubiami bez Cistenia do jednotlivych
vodnych tokov, pripadne do mogcarisk, kde nasledne vsakuju.

Odvadzanie splaskovych odpadovych vdd v obci KoSeca a miestnej Casti Nozdrovice bude
zabezpecené verejnou kanalizaciou na vSetkych lokalitach, kde je navrhnutd rozvojova vystavba.
Taktiez bude dobudovana jej chybajuca Gast’. Verejna splaskova kanalizacia bude tvorena podzemnou
vodotesnou stokovou sietou s prisluSenstvom, pozostavajucim z potrebnych cerpacich stanic,
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tlakovych potrubi, ¢i kontrolnych Sacht. Jednotlivé nehnutelnosti budi odvadzat produkované
odpadové vody do stokovej siete prostrednictvom kanaliza¢nych pripojok.

Navrh rozSirenia kanalizacie do rozvojovych zoén v obci bude vyzadovat aj posudenie
existujucich stok a zberacov, Cerpacich stanic a vytlaénych potrubi. Toto bude predmetom projektove;j
dokumentacie rozsirenia kanalizacie.

V novo navrhovanych lokalitach obce bude odvadzanie zrazkovych vod z povrchového odtoku
(dazd’ovych vod) prednostne riesené ich vsakovanim do podlozia, resp. ich akumulovanim v terénnych
depresiach (dazdovych zdhradach), kde budu vsakovat alebo sa odparovat’. Iba ak nebudii mozné
takéto sposoby likvidacie dazdovych vod, alternativne bude ich odvaddzanie rieSené rozsirenim
existujuceho systému povrchového odvedenia rigolmi ¢i podpovrchovymi potrubiami do recipientov.

Vyhladova produkcia splaskovych odpadovych vod je pre variant A — 191 964 1/den a pre
variant B je 230 141 I/den, ¢o je odvodené z vypocitanej spotreby pitnej vody.

3. Odpady - celkové mnozstvo (t/rok), spésob nakladania s odpadmi

Cinnosti nakladania s odpadom st v ramci regionu riesené v sulade s ,,Programom odpadového
hospodarstva Trencianskeho kraja 2016 — 2020, Od roku 2008 je v Koseci v prevadzke firma
SlovZink, a. s., ktora sa podiel’a na zhodnocovani odpadov (konkrétne zinku) v Tren¢ianskom kraji.

V obci Koseca sa nachadza zberny dvor, kam mézu fyzické osoby odovzdat len komunalny
odpad, ktory vznikol v obci Koseca, a to bezplatne — obaly a neobalové zlozky (papier a lepenka, sklo,
plasty, kovy a viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky), Satstvo a textilie, elektroodpady
z domécnosti, batérie a akumulatory, jedlé oleje a tuky z domacnosti, objemny odpad a odpady s
obsahom $kodlivin alebo za poplatok drobny stavebny odpad. Zmesovy komunalny odpad sa uklada
do zbernych nadob.

Od roku 2015 mierne stiplo celkové mnozstvo komunalnych odpadov zo 719 t/rok 2015 na
1009 t/rok 2017, pokleslo mnozstvo zmesového komunalneho odpadu a vzrastla miera zhodnotenia
odpadov z 27,8 % na 55,3 % . Mnozstvo a kategorie odpadov v obci Koseca je uvedené v tab. ¢. 8.

V ramci UPN obce KoSeca je navrhované:

Variant A

» TS1 -V okrajovej uzemnej polohe, sa navrhuje priestor pre technické sluzby o vymere 2 ha.

Variant B

» TS1-V okrajovej uzemnej polohe, sa navrhuje priestor pre technické sluzby o vymere 2 ha.

« TS2 - v Koncepte UPN O Koseca je rieSend rozvojova plocha pre umiestnenie obecného zberného
dvora. Zberny dvor je uréeny pre doCasné zhromazd’ovanie a kratkodobé ukladanie vybranych
druhov vytriedeného odpadu. Navrhované lokalita sa nachadza na ul. Sportovcov, v aredli bude
riesSena aj obecna kompostaren na zhodnocovanie biologického odpadu zo zahrad.

Zberny dvor bude oploteny plnym bariérovym plotom, po obvode pozemku bude vysadena
ochrannd izolacnd zelen v kombinacii stromov a okrasnych krikov. Zberny dvor bude pripojeny na
potrebnu technicku infrastruktaru.

4. Hluk a vibracie (zdroje, intenzita)

V obci sa nenachadzaju vel'ké zdroje hluku, ktoré by vyrazne negativne ovplyviiovali zivotné
prostredie na tzemi obce nenachadzaju. Drobna komunélna a remeselna vyroba prevadzkovana v
samostatnych, prevazne v prenajatych objektoch, alebo v pristavbach k rodinnych domom, ako aj
cestna doprava mozu byt malymi lokalnymi zdrojmi hluku, bez zasadného vplyvu na kvalitu
zivotného prostredia.

Z hladiska liniovych stavieb moze byt vac¢sim zdrojom hluku Zelezni¢na trat. V ochrannom
pasme Zeleznice nie st navrhované ziadne stavby s funkciou byvania, ani iné. ZataZenie Uzemia
hlukom by malo byt stanovené na zéklade hlukovej studie.
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Tabul’ka ¢ 8: MnoZstvo komundlnych odpadov v k.i. KoSeca v r. 2015 — 2017.

Komunélne odpady Rok
2015 2016 2017
ZneSkodnené 518,430 | 522,545| 451,409
Zhodnotené 200,064 | 201,437 557,814
Celkom | 718,494 | 723,982 | 1 009,223
Kat. ¢&. ZNESKODNENE
20 03 01 | Zmesovy komunalny odpad 498,350 | 466,960 416,720
20 03 08 | Drobny stavebny odpad 9,860 12,680
20 03 07 | Objemny odpad 20,080 | 44,260 21,580
20 01 10 | Satstvo 0,720
20 01 13 | Rozptstadla 0,070 0,048
20 01 14 | Kyseliny 0,005 0,001
20 01 19 | Pesticidy 0,040 0,010
20 01 27 |Farby, ... obsahujuce N latky 0,630 0,365
20 01 29 | Detergenty obsah. N latky 0,005
ZneSkodnené celkom (v) | 518,430 | 522,545 451,409
Miera zneskodnenia (%) | 72,2%| 72,2% 44, 7%
ZHODNOTENE
20 01 01 |Papier a lepenka 47,780 | 47,637 37,563
20 01 39 | Plasty 23,664 | 26,827 31,964
2001 02 | Sklo 40,340| 38,420 45,440
20 03 08 | Drobny stavebny odpad 55,520 12,500 42,400
20 02 01 | Bioodpady (zo zelene) 7,000 21,560| 344,950
20 01 21 | Ziarivky a iny odpad obsah. ortut’ 0,029
20 01 23 | Vyr. zariad. obsahujuce CFC 1,500 3,805 1,810
20 01 35 | Vyr. el. zariad. obsah.N casti 2,200 2,550 2,140
20 01 36 | Vyr. el. zariad. iné ako ... 1,170 4,633 5,776
20 01 38 | Drevo iné ako ... 8,360 19,260
20 01 40 | Kovy 12,040| 16,630 18,615
20 01 10 | Satstvo 3,800 5,900 6,640
20 01 03 | VKM (kompozitné) obaly 5,050| 12,440
20 01 33 | Batérie a akumulatory 0,035 0,686
20 01 34 | Batérie ... iné ... (prenosné) 0,031
20 01 25 | Jedlé oleje a tuky 0,270
20 01 26 | Oleje iné ako uvedené 0,140 0,240
Zhodnotené celkom (t) | 200,064 | 201,437 557,814
Miera zhodnotenia (%) | 27,8%| 27,8% 55,3%
Zdroj: OU Koseca

5. Ziarenie a iné fyzikilne polia (tepelné, magnetické a iné — zdroj a intenzita)
V rieSenom uzemi katastra obce nie st zname zdroje Ziarenia a ani sa nepredpoklada vznik

novych zdrojov ziarenia.
Prirodné radonové riziko z podlozia je stredné (Gluch a kol., 2009).
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6. Dopliiujuce udaje (napr. vyznamné terénne upravy a zasahy do krajiny)

V rieSenom Uzemi sa navrhuju viac¢sie terénne Upravy V ramci protipovodiovych opatreni. Na
Podhradskom potoku aj na Koseckom potoku su navrhnuté vodné nadrze, ktoré by mali byt’ navrhnuté
tak, aby skibili rekrea¢nti funkciu s funkciou ochrany pred povodiiami a disponovali akumulaénym
objemom na zachytenie privalovych vod.

Na Podhradskom, Kogeckom i Nozdrovickom potoku je uvedené podla konceptu UPN Koseca
ako nevyhnutné vykonavat opatrenia, ktoré zabezpecuji prietokovu kapacitu koryt Podhradského,
Koseckého a Nozdrovického potoka, ako odstranovanie nanosov z ich koryt a odstraovanie porastov
z ich brehov. Dalej je navrhované spevnenie koryta tokov a stbezne aj redukcia brehového porastu
V urenom zemi, €o je v rozpore s ochranou prirody a krajiny a plnenim funkcie biokoridorov.

Ako dalSie preventivne opatrenie st navrhované suché poldre nad obcou. Polder sa ma
vybudovat’ na Nozdrovickom potoku, ak vodné nadrze nebuda postacujuce alebo sa nezrealizuju, tak
sa suché poldre vybuduju i na Podhradskom a Koseckom potoku. Uzemia uréené na zaplavenie vodou
pre potreby sploStenia povodniove] viny ako aj podrobné rieSenia jednotlivych poldrov zatial nie su
uzemne vymedzené, maju byt’ stanovené v ramci prislusnej projektovej dokumentacie.

Obr. 1: Brehové porasty a aluvium Podhradského potoka. (Foto: B. Lehotska, 2017)
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C. KOMPLEXNA CHARAKTERISTIKA A HODNOTENIE VPLYVOV
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

I. VYMEDZENIE HRANIC DOTKNUTEHO UZEMIA

Uzemie, ktoré sa riesi v strategickom dokumente ,,Uzemny plan obce KoSeca, koncept* je
vymedzené katastralnym tizemim obce o celkovej vymere 1894,3689 ha, administrativno-spravnou
hranicou katastralneho uzemia obce Koseca a Nozdrovice, ktoré susedi s katastrami okolitych sidiel:
Ilava, Ladce, Dulov, Pruské, KoSecké Podhradie.

Graficky je premietnuté rieSené tzemie v hlavnom vykrese v M 1:10 000. Samotna obec
KosSeca a miestna Cast’ Nozdrovice, si podrobne rieSené v izemnom zébere zastavaného izemia obce.
Riesenie je graficky premietnuté v hlavnom vykrese v M 1 : 5 000.

1. CHARAKTERISTIKA SUCASNEHO STAVU ZIVOTNEHO PROSTREDIA
DOTKNUTEHO UZEMIA — PODIA STUPNA UZEMNOPLANOVACEJ
DOKUMENTACIE

1. Horninové prostredie — inZiniersko-geologické vlastnosti, geodynamické javy (napr. zosuvy,
seizmicita, erdzia a iné), loziska nerastnych surovin, geomorfologické pomery (napr. sklon,
¢lenitost’), stav znec€istenia horninového prostredia

Zapadna cCast’ k. 0. obce KoSeca v nive Vahu je budovana neogénnymi sedimentami (sivé a
pestré ily, prachy, strky, piesky, slojky lignitu, sladkovodné vapence a polohy tufitov), vo vychodnej
Casti sa striedaju horniny mezozoika vnutornych Karpat (dolomity, piesCité a krinoidové vépence,
vyssie radiolariové a hl'uznaté vapence, vrstevnaté ilovité vapence, slieovce, brekcie, tmavosivé
ilovité bridlice, pieskovce a ilovce) (Biely a kol., 2002).

Podl'a mapy inZinierskogeologickej rajonizacie (Hrasna, Klukanova, 2002) spada zapadna Cast’
uzemia do rajonu kvartérnych sedimentov (rajon udolnych rie¢nych naplavov), ktory smerom na
vychod prechddza cez kombinovany rajon (rajon sprasovych sedimentov na rie¢nych terasach) a rajon
kvartérnych sedimentov (rajon deluvidlnych sedimentov) az do rajonu predkvartérnych sedimentov
zastupeny rajonom spevnenych sedimentov vcelku, rajonom ilovcovo-vapencovych hornin a rajéonom
flySoidnych hornin.

Z hladiska geomorfologického c¢lenenia (Mazr, Lukni§ 1986) rieSené uzemie spada do
provincie Zapadné Karpaty. Zapadna Cast’ patri do subprovincie Vonkajsie Zapadné Karpaty, oblasti
Slovensko-moravské Karpaty, celku Povazské Podolie a podcelku. Ilavska kotlina. Vychodna ¢ast’
patri do subprovincie Vnutorné Zapadné Karpaty, Fatransko-tatranskej oblasti, celku StraZzovské vrchy
a podcelku Trenc¢ianska vrchovina.

Obec KoSeca lezi v nadmorskej vyske 225 m n. m. Vychodna ¢ast’ izemia postupne vystupuje
az do nadmorskej vysky 248 — 687 m. Reliéf rovin a niv sa smerom na vychod meni na reliéf
pedimentovych podvrchovin a pahorkatin. Strazovské vrchy maji vo vztahu k Vazskej nive sklon
svahov v priemere 15 stupniov, miestami ovel'a viac. Nachylnost’ izemia na zostivanie je slaba.

Do rieSeného tizemia zasahuje vyhradné lozisko ,,TuneZice — stavebny kamen (DP-450) s
uréenym dobyvacim priestorom (DP) pre PK Doprastav, a.s. Zilina. V katastrilnom uzemi obce
Koseca sa nachddza lozisko nevyhradeného nerastu Strkopiesky a piesky. V roku 2008 bol spracovany
zamer ,, Tazba $trkopieskov na nevyhradenom lozisku Koseca* (Némethyova a kol., 2008).

2. Klimatické pomery — zrazky (napr. priemerny ro¢ny thrn a ¢asovy priebeh), teplota (napr.
priemerna ro¢na a ¢asovy priebeh), veternost’ (napr. smer a sila prevladajucich vetrov)

Riesen¢ uzemia spada do teplej klimatickej oblasti (priemerne 50 a viac letnych dni za rok s

dennym maximom teploty vzduchu > 25°C), okrsku T6 (teply, mierne vlhky, s miernou zimou, teplota

v januari je > -3°C, Iz = 0 az 60, kde 1z je Koncekov index zavlazovania) (Lapin a kol., 2002).
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Priemerna ro¢na teplota vzduchu sa v KoSeci pohybuje v rozmedzi 8 — 9 °C, priemerna teplota v
januéri je -3 °C, v juli 18 °C (Stastny a kol., 2002a, b). Poet mrazovych dni s miniméalnou teplotou
-0,1 °C a nizSou je do 130 dni (Tren¢in — 107 dni, Belusa — 108 dni), pocet l'adovych dni, ked’ teplota
po cely den nevystupi nad 0 °C, je menej ako 40. Pocet letnych dni je viac ako 50 ro¢ne (Trencin — 54
letnych dni, Belusa — 56 dni) (Bochnicek a kol., 2002). Priemerné ro¢né thrny zradzok su okolo 700 —
800 mm, priemerné thrny zrazok v januéri si 40 az 50 mm a v juli 60 — 80 mm (Fasko, Stastny,
2002a, b, ¢). Priemerny pocet dni so snehovou pokryvkou je 60 dni (Fasko a kol., 2002).

V tzemi prevladaju severné a zapadné vetry, pricom ich rychlost’ sa pohybuje v rozmedzi 3,9 —
4,4 m.st (Lapin, TekuSova, 2002). Ro¢na oblacnost’ v Ilavskej kotline predstavuje 70 %, pocet jasnych
dni je do 60 ro¢ne, zamracenych dni je do 140 za rok. Priemerny ro¢ny pocet dni s hmlou je 60 — 85 v
dolinach vacsich riek (Mind’a$, Skvarenina, eds., 2004).

3. OvzduSie — stav znecistenia ovzduSia

V obci Koseca sa nachadzaji vel'ké zdroje zne€istenia ovzdusia — SLOVLAK a. s. a SlovZink
a.S. Lokalne zdroje zneéistovania ovzdusia (18) tvoria menSie prevadzky, ktoré spaluju drevo,
vykurovaci olej a plyn.

Z hladiska znecistenia ovzduSia zaradila SWOT analyza v obci medzi ohrozujtice faktory z
hladiska zivotného prostredia zhorSenie zivotného prostredia v dosledku cinnosti Povazskej
cementarne Ladce, ktora sposobuje nadmernua prasnost’ (Dreisig a kol., 2015). Podla SHMU (2016,
2018) o zivotnom prostredi za rok 2015 a 2016 emisie tuhych latok z Povazskej cementarne Ladce
mierne Klesli.

Lom Tunezice je zdrojom prasnosti. V zmysle platnej legislativy je kategorizovany ako stredny
zdroj znecistovania ovzdusia, pricom urcujucou znecist'ujicou latkou s tuhé znecist'ujuce latky. Za
hlavny zdroj znecistenia ovzdusia tuhymi latkami moZzno povazovat sekundarnu prasnost’ vznikajucu
pohybom vozidiel a inych mechanizmov v ramci lomu predovSetkym v dlhsich bezzrazkovych
obdobiach. Preto je potrebné pri zvlast nepriaznivych podmienkach zabezpecit' kropenie
vnutroarealovych komunikacii. Ministerstvo zivotného prostredia SR v ramci zistovacieho konania
rozhodlo, Ze zvySenie tazby v lome TuneZice sa bude posudzovat’ podla zakona ¢. 24/2006 Z. Z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni neskorsich predpisov (MZP SR, 2017).

Znecistovatelom ovzdusia si aj emisie z automobilovej dopravy, najmd tranzitna nakladna
automobilova doprava na regionalnych cestach v celom priebehu zastavby obce smerom z juhozapadu
na severovychod a opacne. V obci nie je vybudovany monitorovaci systém, sledujuci kvalitu ovzdusia.
Najblizsie monitorovacie zariadenie je v Trencine.

4. Vodné pomery — povrchové vody (napr. vodné toky, vodné plochy), podzemné vody vratane
geotermalnych, mineralnych, pramene a pramenné oblasti vratane termalnych a
mineralnych pramefiov (vydatnost’, kvalita, chemické zloZenie), vodohospodarsky chranené
uzemia, stupefi znecistenia podzemnych a povrchovych vod

Hodnotené tizemie patri do povodia Vahu. Lavostranny pritok Vahu tvori Podhradsky potok,
ktory prameni v Strazovskych vrchoch. Pred obcou Koseca prirodzene meandruje, d’alej preteka obcou
a na dolnom toku te¢ie napriameny v upravenom koryte siibezne s Vazskym kanalom, do ktorého tsti
pri meste Ilava. KoSecky potok a Nozdrovicky potok stekaju zo zapadnych svahov Strazovskych
vrchov a tvoria pravostranné pritoky Podhradského potoka.

Rieka Vah a Kockovsky kanal patria medzi vodohospodarsky vyznamné toky v zmysle
Vyhlagky MZP SR &. 211/2005 Z.z. st v sprave $tatneho podniku Slovensky vodohospodarsky
podnik, OZ Piestany, sprava povodia stredného Vahu I. Puchov. Podhradsky potok, Kosecky potok a
Nozdrovicky potok nie st v zozname vodohospodarsky vyznamnych tokov v zmysle Vyhlasky MZP
SR €. 211/2005 Z. z.

Vyuzite'né mnozstvo podzemnych vod v hydrogeologickom rajone v K. . KoSeca je najvyssie
pozdiz Vahu — 5,00-9,99 l.s-1. km2 Najvicsie zasoby podzemnych vod sa nachadzajii v kvartérnych
ulozeninach. Tvoria ich predovSetkym Strky a piesky rie¢nych niv, terds a naplavovych kuzelov.
Dal$iu vyznamnejSou lokalitou su Strazovské vrchy (2 — 4,99 l.st.km?). Na ostatnom Gzemi je
vyuzitelné mnozstvo podzemnych vod nizsie ako 0,2 l.s.km? (Porazikova, Kollar, 2002). Lesnata
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Cast’ k. 0. KoSeca aj pril'ahlé plochy pol'nohospodarskej pody st sucast'ou chranenej vodohospodarskej
oblasti CHVO Strazovské vrchy v zmysle Nariadenia vlady Slovenskej socialistickej republiky ¢.
13/1987 Zb. o niektorych chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod a v zmysle zakona NR
SR ¢. 364/2004 Z. z. 0 vodach v zneni neskorsich predpisov.

Vyskyt mineralnych a geotermalnych prameniov v K. i. KoSeca nie je zaregistrovany.

V Koseci sa vyskytuju viaceré miestne studnic¢ky, ktoré si udrZzované aj v ramci akcie ,,Jarné
otvaranie koseckych studniciek*

Povrchovy vodny ttvar rieka Vah dosahuje v iseku od Ziliny po Trenéin, vratane Gseku v K. u.
Koseca dobry ekologicky stav, naopak nedosahuje dobry chemicky stav. Z hladiska stavu
podzemnych vod je chemicky stav kvartérnych utvarov podzemnych vod v altiviu Vahu, aj
predkvartérnych utvarov podzemnych vod v ostatnej Casti rieSeného uzemia K. u. Koseca hodnoteny
ako dobry (Klinda a kol., 2016).

Podl'a nariadenia vlady ¢. 174/2017 Z. z., ktorym sa ustanovuju citlivé a zranitelné oblasti je
Koseca zaradena medzi zranite'né oblasti v zmysle § 34 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zakon). Zranite'né oblasti st po'nohospodarsky vyuzivané tizemia, z ktorych odtekaji vody zo zradzok
do povrchovych vod alebo vsakuji do podzemnych vod, v ktorych je koncentracia dusi¢nanov vysSia
ako 50 mg.I* alebo sa mdze v blizkej buducnosti prekrocit’.

5. Podne pomery — kultira, podny typ, podny druh a bonita, stupei nachylnosti na mechanicku
a chemicki degradaciu, kvalita a stupeii znecistenia pod

V katastralnom tzemi st z pddnych typov rozsirené najmé rendziny a kambizeme rendzinové,
dalej su zastiipené fluvizeme kultizemné, luvizeme modalne, kultizemné a pseudoglejové, kambizeme
modalne a kultizemné nasytené (Saly, Surina, 2002). Z pédnych druhov v rie$enom tzemi prevladaju
stredne tazké hlinité pddy. Ojedinele sa vyskytuji aj tazké ilovito-hlinité pody. V aluviu Vahu sa
nachadzaju pddy l'ahké (hlinito-piescité) a stredne t'azké (piescCito-hlinité). Z hladiska kamenitosti su
najviac zastapené pddy neskeletnaté az slabo kamenité a stredne kamenité (Curlik, Saly, 2002).

Hlavné pddne jednotky su uvedené v tabulke ¢. 9. HrubSie vyznacené st najkvalitnejsie
pol'nohospodarske pody najvyssej bonity v katastralnom tizemi obce KoSeca podl'a kédu bonitovanych
pddno-ekologickych jednotiek (BPEJ) v zmysle prilohy ¢. 2 Predpisu ¢. 58/2013 Z. z. Nariadenia
vlady SR o odvodoch za odnatie a neopravneny zaber PP.

Néchylnost’ na veternii pddnu erdziu je stredna na pozemkoch pozdiz Vahu, na ostatnom uzemi
je potencidlna veterna erdzia nizka. Potencidlnu vodnu erdziu znacne ovplyvituje reliéf, najviac su
ohrozené lokality na strmych svahoch. NajucinnejSie posobia proti vodnej erdzii polnohospodarske;j
pody trvalé travne porasty (VUPOP, 2017). Z hl'adiska kontaminacie pody na Slovensku patria pody v
okrese Ilava medzi Cisté az mierne kontaminované (Klinda a kol., 2016), lokalne vSak mézu byt
kontaminované v dosledku nespravneho obhospodarovania, alebo inych antropickych zasahov.

Pol'nohospodarsku pddu tvoria nasledovné druhy pozemkov: orna pdoda (53,35 %) trvalé travne
porasty (41,81 %) a zahrady (4,84 % pol'nohospodarskej pody). Pol'nohospodarska vyroba je
zabezpecovana hlavne polnohospodarskym druzstvom — PD KosSeca, a.s., ktoré je zamerané na
produkciu velkoobjemovych krmovin pre Zivo&isnu vyrobu a obnovitelné zdroje. Dalej sa spolo¢nost’
venuje pestovaniu obilnin a cukrovej repy. Zivo&isna vyroba je zamerana na chov hovidzieho dobytka
S vysokou mésovou uzitkovostou bez trhovej produkcie mlieka a vo vel'kej miere na chov oviec na
produkciu mlieka a médsa. V blizkosti zastavaného tizemia obce obrabaju pddu drobnopestovatelia,
obyvatelia obce pre svoju vlastni pol'nohospodarsku spotrebnt potrebu.
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Tabul’ka ¢ 9: Hlavné podne jednotky v K. it. KoSeca podl'a BPEJ

Kod HPJ | Hlavné podne jednotky (HPJ)

02 FMm® — fluvizeme typické karbonatové, stredne t'azké

05 FMm — fluvizeme typické, Pahké v celom profile, vysychavé

06 FMm — fluvizeme typické, stredne tazké

14 FM — fluvizeme (typ), stredne t’azké az ’ahké, plytké

48 HMI — hnedozeme luvizemné na sprasovych hlinach a polygénnych hlinach ¢asto s
primesou skeletu, stredne t'azké

49 HMI — hnedozeme luvizemné na spraSovych a polygénnych hlinich, azké

56 LMg az PGI — luvizeme pseudoglejové aZ pseudogleje luvizemné na sprasSovych a
polygénnych hlinach, na povrchu stredne t’azké

63 KMm — kambizeme typické na mineralne bohatych zvetralinach flySa, stredne tazké

65 KMm, KMI — kambizeme typické a kambizeme luvizemné na svahovych hlinach,

stredne t’azké az t'azké

82 KM — kambizeme (typ) na flysi, na vyraznych svahoch; 12-25°, stredne tazké az tazké

83 KM — kambizeme (typ) na ostatnych substratoch, na vyraznych svahoch; 12-25°, stredne
tazké az fazké

87 RAmM, RAK — rendziny typické a rendziny kambizemné, stredne hlboké na vapencoch a
dolomitoch, stredne tazké az tazké (vel'mi tazké)

90 RAmM — rendziny typické, plytké, stredne tazké az I'ahké

92 RAmM - rendziny typické na vyraznych svahoch: 12 — 25°, stredne tazké az tazké (velmi
tazké)

97 LI, RN — litozeme a rankre (extrémne skeletovité pody)

00 pddy na zrazoch nad 25° (bez rozliSenia typu pody)

6. Fauna, flora — kvalitativha a kvantitativna charakteristika, chranené vzacne a ohrozené
druhy a biotopy, vyznamné migraéné koridory Zivo¢ichov

6.1 Zoogeografické pomery

Z hladiska zoogeografického Clenenia (Jedlicka, Kalivodova, 2002) rieSené izemie spada do
provincie listnatych lesov, podkarpatského useku.

Fauna je zastipend vzacnymi jedincami rysov ostrovidov, muflonov, orlov skalnych. V
ostatnom ¢ase sa tu pohybuje i medved hnedy. V lesoch v chotari obce zijii najma srnéia zver, diviacia
zver a spominané muflony. Z vtactva okrem inych sojka, vrana, kana. Z plazov slepich lamavy,
uzovka obyc¢ajna a vretenica obycajna.

6.2 Migracné koridory Zivoéichov
Udolie Véahu predstavuje vyznamny migraény koridor vodnej, nivnej a mezofilnej bioty, je
migra¢nou trasou avifauny europskeho vyznamu. Migraény koridor Vahu a Oravy prepaja Slovensko
obojstranne s izemiami v Pol'sku a Mad’arsku.
Dalsimi migra¢nymi koridormi sii:
e vodné toky s prilahlymi travinno-bylinnymi aj drevinovymi liniovymi spoloCenstvami,
e liniova nelesna drevinova vegetacia a
e plochy s travinno-bylinnymi a drevinovymi spolo¢enstvami pozdiz komunikécii, Zeleznice, hradzi.
Dolinu Podhradského potoka krizuju lokalne vyznamné migracné trasy ZzivoCichov v
juhozapadno-severovychodnom smere s cielom prechodu, ziskania potravy aj vody.

6.3 Fytogeografické pomery

Podl'a fytogeografického ¢lenenia Slovenska (Futak, 1984) patri rieSené tzemie do oblasti
zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale), obvodu predkarpatskej flory (Praecarpaticum),
okresu Strazovské a Stilovské vrchy.
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Podla fytogeograficko-vegetatného Clenenia Slovenska (Plesnik, 2002) patri ¢ast’ tizemia
pozdlz Vahu do flySovej oblasti, okresu Ilavska kotlina, druha ¢ast’ uzemia patri do kryslalicko-
druhohornej oblasti, okresu Strazovské vrchy (podokresy Trencianska a Zliechovska vrchovina).

6.4 Potencialna prirodzend vegetacia
Potenciédlna prirodzena vegetacia predstavuje taku vegetéciu, ktord by sa vyvinula za su€asnych

klimatickych, podnych a hydrologickych podmienok, keby nebola nijako ovplyviiovana clovekom. V

danych podmienkach by sa vytvorili lesné spolocenstva ako stabilny ekosystém.

V zdujmovom uzemi boli zmapované nasledovné mapovacie vegetacné jednotky (Michalko a

kol.,1986; Maglocky, 2002):

e U — jasenovo-brestovo-dubové lesy v povodiach vel’kych riek (tvrdé luzné lesy) z podzvizu
Ulmenion Oberd. 1953 s dominantnymi druhmi brest hrabolisty (Ulmus minor), brest viazovy
(Ulmus laevis) a dub letny (Quercus robur). Do tejto jednotky su zahrnuté vlhkomilné a ¢iasto¢ne
mezohygrofilné lesy rastiice na naplaveninach pozdiz vodnych tokov.

e Al — jelSové lesy na nivach podhorskych a horskych vodnych tokov podzvizu Alnenion
glutinoso-incanae Oberd. 1953. Prevladajtice stromy a kry v prirodzenom floristickom zloZeni st:
jelsa lepkava (Alnus glutinosa), jasen stihly (Fraxinus excelsior), éremcha strapcovita (Prunus
padus), viba biela (Salix alba), viba krehka (Salix fragilis), resetliak precistujuci (Rhamnus
catharticus), brslen europsky (Euonymus europaeus), zob vtac¢i (Ligustrum vulgare), kalina
oby¢ajna (Viburnum opulus) a d’alsie.

e C — karpatské dubovo-hrabové lesy (zviz Carpinion betuli Issler 1931) sa prirodzene vyskytuju
na roznych podloziach, napr. vulkanické horniny, vapence, dolomity, pieskovce a flySe, sprase a
sprasové hliny, naplavy a pod. Vo floristickom zloZeni prevlada dub zimny (Quercus petraea agg.)
a hrab obycajny (Carpinus betulus), dalej sa vyskytuje javor polny (Acer campestre), lipa
malolista (Tilia cordata), lipa velkolista (T. plathyphyllos), ¢eresna vtadia (Cerasus avium), buk
lesny (Fagus sylvatica) a iné.

e Qc — dubové a cerovo-dubové lesy (as. Quercetum petraeae-cerris So6 1957) sa prirodzene
vyskytuju na juzne exponovanych svahoch s miernym az prudkym sklonom. Druhové zloZenie
drevin tvori dub zltkasty (Quercus dalechampii), dub jadransky (Q. virgiliana), dub cerovy (Q.
cerris), dub plstnaty (Q. pubescens), jarabina brekynova (Sorbus torminalis), javor polny (Acer
campestre), brest hrabolisty (Ulmus minor), drien oby¢ajny (Cornus mas), brslen bradavi¢naty
(Euonymus verrucosus), ¢eresia mahalebkova (Cerasus mahaleb) a d’alsie. V bylinnej vrstve su
zastipené: medni¢ka jednokvetd (Melica uniflora), lipnica hajna (Poa nemoralis), rimbaba
chocholikata (Pyrethrum corymbosum), zanovitnik ¢ernejuci (Lembotropis nigricans) a i.

e F —bukové a jedlovo-bukové lesy (zvaz Fagion Luquet 1926, podzv. Eu-Fagenion Oberd. 1957)
prirodzene rastu na stredne vysoko polozenych ploSinach, tienenych svahoch a Sirokych hrebenoch.
V lesnych porastoch dominuje buk lesny (Fagus sylvatica) a dub zimny (Quercus petraea agg.). Z
dralsich druhov st zastupené: Ceresna vtacia (Cerasus avium), javor mlie¢ny (Acer platanoides),
lipa malolista (Tilia cordata), hrab oby¢ajny (Carpinus betulus), breza previsnuta (Betula pendula),
zemolez obycajny (Lonicera xylosteum) a d’alsie. V bylinnej vrstve st ¢asté druhy ostrica pilkata
(Carex pilosa), mednicka jednokveta (Melica uniflora) a zubacka cibulkonosnd (Dentaria
bulbifera), lipkavec marinkovy (Galium odoratum) a iné.

o FC—bukové lesy na vapencovych a dolomitovych podloZiach (zvdz Fagion Luquet 1926, podzv.
Cephalanthero-Fagenion R.Tx. in R.Tx.et Oberd. 1958) tvoria bukové, alebo zmieSané lesné
porasty na strmych skalnatych svahoch a rendzinovymi pédami na podlozi karbonatovych hornin,
budovanych hlavne z vapencov a dolomitov. V druhovom zlozeni su zastiipené druhy buk lesny
(Fagus sylvatica), dub zimny (Quercus petraea agg.), javor mliecny (Acer platanoides), javor
horsky (A. pseudoplatanus) a iné. V bylinnej vrstve rast viaceré chranené a ohrozené druhy ako
prilbovka biela (Cephalanthera damasonium), zvonovec Tl'aliolisty (Adenophora liliifolia) a kortaza
Matthioliho (Cortusa matthioli).

6.5 Realna vegetacia
Aktudlny stav vegetacného krytu je odlisny od potencidlneho. Bez vplyvu ¢loveka by zaujmové
uzemie V prevaznej miere pokryvali lesy, ktoré v stiGasnosti tvoria 46,29 % uzemia. Liky a pasienky,
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ktoré su charakteristické pre podhorsku ¢ast’ k. . Koseca, pokryvajt 17,16 % jeho rozlohy. Z hl'adiska
rozmanitosti vegetacie st vyznamné aj prvky nelesnej drevinovej vegetacie, vodné toky s brehovymi
porastmi, mokrade a sidelna vegetacia (parky, stromoradia, zahrady, cintoriny a verejna zelen).

a) Charakteristika nelesnych porastov v K. . KoSeca

Brehové porasty pozdiz rieky Vah tvoria vibovo-topol'ové luzné lesy s vibou krehkou (Salix
fragilis), vibou bielou (Salix alba) a s topolom ¢iernym (Populus nigra). Rastie tu aj ¢remcha
oby¢ajna (Padus avium), baza ¢ierna (Sambucus nigra) a kalina oby¢ajna (Viburnum opulus). V
bylinnom poschodi sa vyskytuje cesnacka lekarska (Alliaria petiolata), ¢erka¢ obycajny (Lysimachia
vulgaris), chrastnica trstovnikovita (Phalaroides arundinacea), lipkavec obycajny (Galium aparine),
ostruzina ozinova (Rubus caesius), vrbica vibolista (Lythrum salicaria), Zihhl'ava dvojdoma (Urtica
dioica) a iné. Nepriaznivym javom je vyskyt nepdvodnych drevin — topola kanadského (Populus x
canadensis) a invaznych druhov napr. agata bieleho (Robinia pseudoacacia) a zlatobyle kanadskej
(Solidago canadensis, obr. 2).

Obr. 2: Zlatoby?l’ kanadska (Solidago canadensis) v blizkosti nivy Podhradského potoka.
(Foto: B. Lehotska, 2017)

Pozdiz Podhradského potoka st zachované brehové porasty s druhovym zlozenim, blizkym
potencialnej prirodzenej vegetacii. V brehovych porastoch dominuje jelsa lepkava (Alnus glutinosa), z
dalsich druhov drevin tu rastie viba biela (Salix alba), jaseni $tihly (Fraxinus excelsior), lieska
oby¢ajna (Corylus avellana), svib krvavy (Swida sanguinea), brslen europsky (Euonymus europaeus),
javor horsky (Acer pseudoplatanus), javor pol'ny (Acer campestre) a iné. Bylinny podrast tvori fialka
vonava (Viola odorata), chmel’ oby¢ajny (Humulus lupulus), kopytnik europsky (Asarum europaeum),
kozonoha hostcova (Aegopodium podagraria), mrvica lesna (Brachypodium sylvaticum), placnik
lekarsky (Pulmonaria officinalis), zihl'ava dvojdoma (Urtica dioica) a d’alsie.

Luky a pasienky st poloprirodzené spoloCenstva, udrziavali sa kosenim a pasenim, pripadne
hnojenim. Intenzita tychto ¢innosti, spolu s faktormi prirodného prostredia podmienila vznik réznych
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typov laénych spologenstiev. V druhovom zlozeni st zastGpené: ovsik vyvySeny (Arrhenatherum
elatius), reznacka lalo¢nata (Dactylis glomerata), trojstet zltkasty (Trisetum flavescens), kostrava
luéna (Festuca pratensis), timotejka lu¢na (Phleum pratense), ¢ernohlavok obycajny (Prunella
vulgaris), datelina lu¢na (Trifolium pratense), ladenec rozkaty (Lotus corniculatus), skorocel
kopijovity (Plantago lanceolata) a d’alsie.

Charakter lu¢nych a pasienkovych spoloCenstiev ovplyviiuju viaceré faktory, ako intenzita
pastvy hospodarskych zvierat, hydrologicky rezim, prenikanie synantropnych druhov a spdsob
obhospodarovania.

b) Charakteristika lesnych porastov v k. u. Koseca

V druhovom zlozeni lesnych porastov dominuji dreviny buk lesny a dub zimny, z dalSich
druhov tu rastie borovica lesna (Pinus sylvestris), hrab obycajny (Carpinus betulus), jasen Stihly
(Fraxinus excelsior), javor horsky (Acer pseudoplatanus), javor polny (A. campestre), jedl'a bicla
(Abies alba), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), smrek obycajny (Picea abies), smrekovec opadavy
(Larix decidua) a topol osikovy (Populus tremula).

V katastralnom uzemi Koseca prevladaju lesy hospodarske, v ktorych je hospodarenie zamerané
na produkciu drevnej hmoty pri sucasnom zabezpeCovani ostatnych verejno-prospesnych funkcii
lesov. Ochranné lesy tvoria takmer tretinu vymery lesnych pozemkov a nachddzaju sa na mimoriadne
nepriaznivych stanovistiach, kde plnia funkciu ochrany pddy.

Pre Lesny celok HS002 Ilava s celkovou rozlohou 9 395,21 ha, do ktorého patria aj lesné
pozemky Vv katastralnom tizemi obce KoSeca (876,89 ha), bol spracovany Program starostlivosti o lesy
na obdobie rokov 2013 — 2022 (http://gis.nlcsk.org/lgis/). Podl'a uvedeného dokumentu si zaradené
lesné porasty K. 0. k nasledovnym lesnym typom — LT:

2307 — Bukova dubrava sprasovych hlin a sprasi
2316 — Slaboskeletnatd vapencova bukova dubrava
2611 — Extrémna dealpinska bukova dubrava

3306 — Kyslickova dubova bucina

3307 — Zavlh¢ena dubova bucina

3309 — Vapencova dubova bucina

3318 — Prilbicova bucina na vapencoch

3404 — Hviezdnatcovo-bazankova dubova buéina s lipou
3504 — Vapencova lipova javorina

3611 — Dealpinska dubova bucina

4308 — Prilbicova bucina na vapencoch

4404 — Hviezdnatcovo-bazankova lipova bucina
4503 — Véapnita lipova javorina

6.6 Biotopy eurdpskeho a narodného vyznamu
Vzhl'adom na prirodné podmienky sa v rieSenom uzemi nachddzaju biotopy narodného a
europskeho vyznamu, ide o nasledovné biotopy:
Biotopy eurdépskeho vyznamu
91E0* Vibovo-topol'ové nizinné luzné lesy (Ls 1.1)
91F0 Dubovo-brestovo-jasenové nizinné luzné lesy (Ls 1.2)
91EQ0* Jasenovo-jelsové podhorské luzné lesy (Ls 1.3)
91HO0* Teplomilné submediteranne dubové lesy (Ls 3.1)
9130 Bukové a jedl'ovo-bukové kvetnaté lesy (LS 5.1)
9150 Vapnomilné bukové lesy (LS 5.4)
9180* Lipovo-javorové sutinové lesy (LS 4)
6510 Nizinné a podhorské kosné luky (Lk 1)
Biotopy narodného vyznamu
Ls 2.1. Dubovo-hrabové lesy karpatské
Lk 3 Mezofilné pasienky a spasané luky
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Biotopy predstavuj lesné spoloCenstva s prirodzenym druhovym zloZenim, prevazne zaradené
ako ochranné lesy. Dalimi hodnotnymi biotopmi st brehové porasty a druhovo bohaté luky a
pasienky.

Podrla idajov biomonitoringu rastlin a biotopov eurdpskeho vyznamu v Slovenskej republike
(Sefferové Stanova a kol., 2015) bolo vo §tvorcoch Ilava a Ladce (10 km x 10 km) zaznamenanych 21
typov biotopov eurdpskeho vyznamu, z toho 7 prioritnych (Priloha ¢. 1). Vymedzenie Stvorcov je
vacsie ako k. u. Koseca (Priloha €. 1, obr. 1), preto redlny vyskyt biotopov je potrebné overit’ na
zaklad terénneho vyskumu.

6.7 Chranené druhy
a) Flora

Z hladiska druhovej ochrany rastlin v rieSenom uzemi patria medzi chranené a ohrozené druhy,
naviazané hlavne na biotopy teplomilnych submediterannych dubovych lesov, vapnomilnych
bukovych lesov, napr. zvonovec Taliolisty (Adenodphora liliifolia), prilbovka biela (Cephalanthera
damasonium) a kortiza Matthioliho (Cortusa matthioli). Z nelesnych biotopov st vyznamné luky a
pasienky, napr. vstava¢ vojensky (Orchis militaris), vodné a mokrad’ové spolocenstva.

Podl'a biomonitoringu rastlin a biotopov eurépskeho vyznamu v Slovenskej republike
(Sefferova Stanova a kol., 2015) sa vo $tvorcovej sieti (10 x 10 km) nachadza poniklec slovensky
(Pulsatilla slavica).

b) Fauna

Podla Databanky fauny Slovenska spadé k. 0. KoSeca do kvadratov mapovacej siete ¢. 7075 a
6975. Na zéaklade udajov o rozsireni cicavcov Slovenska (Kristofik, Danko, eds., 2012) bolo v tychto
kvadratoch zaznamenanych 49 druhov cicavcov, z toho 20 druhov europskeho vyznamu a 9 druhov
narodné¢ho vyznamu. Podl'a tidajov o rozsireni vtakov na Slovensku (Danko a kol., 2002) bolo v
uvedenych mapovacich kvadratoch zmapovanych 164 druhov vtikov, z toho 33 druhov eurdpskeho
vyznamu a 131 druhov narodného vyznamu. Druhy cicavcov a vtakov, zaznamenané v kvadratoch ¢.
7075 a 6975 (10 km x12 km) st uvedené v Prilohe ¢. 2.

Vyskyt uvedenych druhov rastlin, zivocichov aj biotopov v k. . KoSeca je potrebné potvrdit’ na
zaklade terénneho vyskumu.

K najzavaznej$im pri¢inam, ktoré ohrozuji chranené druhy rastlin a Zivocichov je zanik,
degradacia alebo fragmentacia ich biotopov. Tieto zmeny st dosledkom cinnosti ako su napr.
intenzivna pol'nohospodarska vyroba, rozoravanie luk, Gprava vodnych tokov (ich vyrovnavanie,
vybetdnovanie dna a svahov, likvidacia brehovej vegetacie), stavba novych ciest, zne¢istovanie pddy,
vody a ovzdusia, klimatické zmeny. V poslednych rokoch k takymto faktorom pristupuje aj vyskyt a
Sirenie invaznych druhov, t. j. nepévodnych druhov rastlin a zivocichov, ktoré hromadne prenikaji do
prirodného prostredia, kde povodne nezili, pricom ohrozuju a vytlac¢aju pévodné druhy.

7. Krajina — $truktuara, typ, scenéria, stabilita, ochrana

Rozmanitost’ krajiny k. 4. KoSeca je podmienena geograficky, je tu prevySenie 380 m od altvia
Vahu (236 m n. m.) az po vrch Norovica (616 m n. m.). Stretdva sa tu krajina rie¢nej nivy Vahu,
dolina Podhradského potoka a vrchovina az hornatina Strazovskych vrchov. Podhorie nad obcou
poskytuje pekné vyhl'ady severozapadnym, severnym a severovychodnym smerom. Kulisu obce tvoria
scenérie Bielych Karpat, Strazovskych vrchov a Povazského podolia.

V rieSenom tzemi je pomerne znacny podiel krajinnych prvkov s vysokou ekostabilizacnou
hodnotou (lesné pozemky, nelesna drevinova vegetacia, trvalé travne porasty a vodné plochy), tvori
68,9 % celkovej rozlohy k. u.

Krajinné prvky s nizkou ekostabiliza¢nou hodnotou (orna podda, zastavané plochy) spolu
predstavuju 31,1 % celkovej rozlohy rieSeného uzemia. Velkoblokovd orna poda sa nachddza v
kotline rieky Vah. Zna¢ne antropogénne ovplyvnena je krajina v aliviu Vahu s liniovymi prvkami:
dialnica, Kockovsky kanal a zeleznica. Krajinnoekologicky vyznamny segment krajiny — staré¢ koryto
Vahu, je znacne izolovany v dosledku pdsobenia bariér, antropogénnych liniovych prvkov. Izolaciu
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zmiernuje nadjazd nad Zeleznicou a most cez Ko¢kovsky kanal. Migracné objekty pre Zivo¢ichy, ktoré
by boli potrebné, nie su rieSené.

Lesy vyznamnou mierou prispievaju k obrazu krajiny a predstavuju potencial pre rozvoj izemia
v stulade s ochranou prirody a biodiverzity. Menej priaznivy stav lesov, hlavne kategorie
hospodarskych lesov, je mozné upravit Optimalizaciou spdsobov hospodarenia a posilnit’ plnenie
mimo produkénych, verejnoprospesnych funkcii lesov, napr. ochrana proti erdzii, zadrziavanie vody v
krajine, ochrana biodiverzity, rekreaény potencial a podobne.

Trvalé travne porasty predstavuju vyznamny krajinotvorny prvok v Koseci. Patria k ekologicky
najstabilnej$im biotopom v krajine. Ich prinos pre biodiverzitu zavisi od spésobu a intenzity ich
vyuzivania. Druhovo bohaté lucne a pasienkové spoloCenstvd maju najvyssi vyznam z hladiska
druhovej rozmanitosti aj s hl'adiska ochrany proti erdzii. Menej priaznivy, ale vratny je stav intenzivne
obhospodarovanych a druhovo ochudobnenych 1uk, aj opustenych a zarastajticich luk a pasienkov. Po
prijati vhodnych menezmentovych opatreni je mozné nepriaznivy stav upravit’.

Vhodné podmienky na pestovanie ovocnych drevin sa prejavili zakladanim ovocnych sadov v
minulosti a vysadbou ovocnych drevin popri cestach. Tieto vyznamné prvky krajinnej Struktary v
stcasnosti postupne zanikaju. V $trukture druhov pozemkov k. 0. KoSeca za rok 2017 sa ovocné sady
uz nenachadzaju, aj ked’ zatial je siiastou obce vel’ky, opusteny ovocny sad.

Koeficient ekologickej stability (KES), vypocitany podl'a idajov o vymere druhov pozemkov
(UGKK, 2017) ma hodnotu KES = 2,6, ¢o znamena 7e ide takmer vyvazenu krajinu, v ktorej su
technické objekty relativne v stlade so zachovanymi prirodnymi $truktirami. Koeficient ekologickej
stability je konStruovany ako pomer ploch relativne stabilnych k plocham relativne nestabilnym. Za
plochy relativne stabilné sa povazuju lesy, vodné plochy, trvalé trdvnaté porasty a sady. Do kategorie
ploch relativne nestabilnych patria polia a urbanizované zastavané plochy.

Koeficient ekologickej kvality priestorovej Struktury krajiny (Ks) vyjadruje krajinno-ekologicka
vyznamnost’ prvkov krajinnej Struktury pomocou indexu krajinno-ekologickej vyznamnosti, ktorym je
vynasobena vymera jednotlivych prvkov (Izakovicova, Kartusek, 1991). Koeficient ekologickej
kvality priestorovej Struktiry krajiny pre K. 0. KoSeca za rok 2017, na zaklade tdajov o vymere
druhov pozemkov (UGKK, 2017) nadobudol hodnotu Ks =0,65, ¢o znamena Ze ide o kvalitna
Strukturu krajiny. V hodnote Ks vSak nie je zohl'adnena rozdielna kvalita prvkov krajinnej Struktiry,
napr. intenzivnych, druhovo chudobnych travnatych porastov v porovnani s druhovo bohatymi
travinno-bylinnymi porastmi.

8. Chranené tzemia, chrianené stromy a ochranné pasma podl’a osobitnych predpisov [napr.
narodné parky, chranené krajinné oblasti, navrhované chranené vticdie tizemia, tizemia
europskeho vyznamu, eurépska siustava chranenych tzemi (Natura 2000), chranené
vodohospodarske oblasti], tzemny systém ekologickej stability (miestny, regionalny,
nadregionalny)]

Z hladiska ochrany prirody a krajiny st pre katastralne uzemie obce v platnosti opatrenia
vyplyvajice zo zakona NR SR ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov. Takmer celé uzemie je v 1. stupni ochrany, v ktorom sa uplatiiuje vSeobecna ochrana
prirody a krajiny.

Do katastralneho uzemia obce KosSeca nezasahuje ziadne velkoplosné chranené tizemie, ani
uzemie europskeho vyznamu, ani chranené vtacie tizemie, nie je tu vyhlasené ani Ziadne maloplosné
chranené tzemie. Nenachddza sa tu ani medzinarodne vyznamnd mokrad’ v zmysle Ramsarskej
konvencie (Dohovor o mokradiach majicich medzinarodny vyznam predovsetkym ako biotopy
vodného vtactva), ani mokrade narodného alebo regionalneho vyznamu.

Nachadza sa tu lokalne vyznamna mokrad— &ast’ Podhradského potoka o vymere 15 000 m?
zasahujuca do Kkatastralnych uzemi KoSecké Podhradie a KoSeca v okrese Ilava. K mokradiam
lokalneho vyznamu st zaradené mensSie lokality, ovplyviujuce najblizSie okolie, so sustredenym
vyskytom beznych druhov rastlin a zivo¢ichov viazanych na mokrade. Patria k nim aj mokrade s
miestnym hydrologickym vyznamom a lokality vyznamné svojou ekostabilizacnou funkciou,
napriklad ako liahniska obojzivelnikov, lokality vyznamné produkciou ryb a podobne.
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Lesy rieSeného tizemia st sucastou chranenej vodohospodarskej oblasti CHVO Strazovské
vrchy v zmysle Nariadenia vlady Slovenskej socialistickej republiky ¢. 13/1987 Zb. o niektorych
chranenych oblastiach prirodzenej akumulacie vod a v zmysle zdkona NR SR ¢. 364/2004 Z. z. o
vodach v zneni neskorsich predpisov.

8.1 Uzemny systém ekologickej stability

Hodnoteny dokument Koncept UPN Kogeca prebera prvky USES z dokumentacie UP VUC
Trencianskeho kraja v zneni neskorSich zmien a doplnkov (Krumpolcova a kol., 1998, 20173, b), z
RUSES okresu Povazska Bystrica (Birova a kol.,1994), RUSES okresu Ilava (Slamkova a kol., 2013)
a z Prieskumov a rozborov UPN Kogeca (Kol., 2013). V koncepte UPN Kogeca su navrhnuté 2
miestne hydrické biokoridory.

a) Priemet nadregionalneho USES

Biokoridor

Nadregionalny biokoridor NRBk Vah vedie udolim rieky Vah. Vyznam Vahu ako
nadregionalneho biokoridoru bol stanoveny ramci Generelu nadregionilneho USES v r. 1992
(Uznesenie vlady ¢. 319/1992 ku Generelu nadregionalneho USES SR, Hasenicova a kol., 1991, 2002,
Hrdina a kol., 2001) je dolezity z hladiska migracie Zivo¢ichov najmé vtakov v nadregionalnom
kontexte. Toto izemie je charakteristické makkymi luhmi a vodnymi plochami a mokrad’ami s vodnou
a vlhkomilnou vegetaciou a faunou. Biotopy, vyskytujice sa v tejto lokalite, patria medzi europsky
vyznamné biotopy. Ide o vibovo-topol'ové luzné lesy.

Podla dokumentu RUSES Ilava je (Slamkova a kol., 2013) biokoridor nadregionalneho
vyznamu charakterizovany nasledovne:

Nazov biokoridoru: II. NRBk Vah

Kategoria: hydricky nadregionalny biokoridor

Katastralne tizemie: Ladce, KoSeca, Ilava, Klobusice, Prejta, Dubnica nad Vahom, Nova Dubnica,
Dulov, Pruské, Sedmerovec, Slavnica, Kamenic¢any, BoleSov, Bor¢ice.

Charakteristika: Nadregionalny biokoridor Vah vedie udolim Vahu. Ma inerkontinentalny vyznam z
hladiska migracie vodnej fauny a avifauny. V jeho trase sa vyskytuje v okrese Illava RBc Rieka
Vah. Je tvoreny riekou Vah a jej pril'ahlych brehovych porastov. Jeho sucastou je SKCHVU006
Dubnické strkovisko.

Legislativna ochrana, genofondové lokality: Uzemie sa nachadza v prvom stupni ochrany, na
hranici s okresom Trenéin prechadza izemim SKCHVUO006 Dubnické strkovisko.

Ohrozenia: Znecistenie vodného toku, Zivelna tazba rieéneho materialu, vyrub brehovych porastov,
zasahy do vodného rezimu, vystavba bariér na toku.

Ekostabilizané a manaZmentové opatrenia: VylucCit nevhodné zasahy do brehovych porastov,
rekonstrukcia brehovych porastov — v isekoch bez porastov, nenarusat’ vodny rezim, nerealizovat’
bariéry na toku, zakaz vystavby MVE v trase migracného koridoru.

Podl'a mapy Krajinno-ekologického planu k. 4. Koseca (Kol., 2013) je izemie nadregionalneho
biokoridoru Vah vymedzené v priestore starého koryta Vahu s brehovymi porastmi a siaha az po
Kockovsky kanal, ktory je tiez si¢ast'ou biokoridoru nadregionalneho vyznamu.

V navrhu Konceptu UPN Koseca je biokoridor nadregionalneho vyznamu vyznaceny len v trase
star¢ho koryta Vahu.

b) Priemet regionilneho USES
Biocentrum

V ramci izemnoplanovacej dokumentacie UP VUC Tren¢ianskeho kraja (Krumpolcova a kol.,
1998, 2017a, b) je v riesenom tizemi vy¢lenené regionalne biocentrum RBc 18 Norovica-Strane, ktoré
bolo povodne navrhnuté v ramci RUSES okresu Povazska Bystrica (Birova a kol.,1994) nasledovne:

Nazov: RBc 9b Norovica-Strane

Charakteristika: Lesné spolocenstva vegetacného stupna pahorkatin — podhorské buéiny
miestami s dobrym zapojenim, porast duba plstnatého na severnej hranici rozsirenia, nelesné
biocendzy xerotermného charakteru s prvkami skalnych stepi. Vyskyt viacerych biogeograficky
vyznamnych prvkov, chranenych a ohrozenych druhov flory a fauny. Dobre vyvinuté brehové porasty
typu podhorského luzného lesa na nive Podhradského potoka, fragmenty slatinnej vegetacie. Sucastou
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vymedzeného priestoru st ochranné lesy a navrhované chranené uzemie KoSecka dubina. Vymedzené
biocentrum sa nachadza v k. 0. KosSeca a Vel'ké a Malé Kosecké Podhradie.

V dokumente Regionalneho USES okresu Ilava (Slamkova a kol., 2013) nebolo vy&lenené v
ramci k. 0. KoSeca ziadne biocentrum. RBc Norovica-Strane bolo prehodnotené a navrhnuté ako
regionalne biocentrum IV. RBc Kosecka dubina s rozlohou 163,59 ha, ktoré sa nachadza v
katastralnych tzemiach Velké a Malé KoSecké Podhradie (mimo rieSené tizemie k. 0. Koseca).

Regionalne biocentrum RBc Norovica-Strane prebraté v Koncepte UPN Koseca v uvedenom
vymedzeni podla UP VUC Trenéianskeho kraja (Krumpolcova a kol., 1998, 2017a, b) a RUSES
okresu Povazska Bystrica (Birova a kol.,1994).

Biokoridor

Podla mapy Krajinno-ekologického planu KEP. Koseca (Kol., 2013) je zaradeny Rbk
Podhradsky potok ako biokoridor regionalneho vyznamu s ndvrhom na revitalizaciu vodnych tokov a
brehovych porastov.

Interakcéné prvky
V dokumentacii RUSES okresu Ilava (Slamkova a kol., 2013) bol prehodnoteny navrh RUSES

okresu Povazska Bystrica (Birova a kol., 1994). V k. 4. KoSeca boli navrhnuté nasledovné 2

interak¢éné prvky a zaroven genofondové lokality:

o [P Staré koryto Vahu s kvalitnymi brehovymi porastmi luznych drevin na brehoch starého koryta
Vahu v k. 0. Ladce, KoSeca, Ilava, KlobusSice, Prejta, Dubnica nad Vahom, Nova Dubnica, Dulov,
Pruské a Sedmerovec

o IP Aluvium Podhradského potoka, ktoré tvori prirodzeny potok s brehovymi porastmi v k. 4.
Koseca, Velké Kosecké Podhradie

V Koncepte UPN Koseca nie je Podhradsky potok klasifikovany ani ako biokoridor, ani ako
interakény prvok, ¢o nie je v sulade s RUSES Ilava ani s KEP Kogeca (Kol., 2013). Na Podhradskom
potoku je navrhnuta sprievodné zelen vodnych tokov a liniova zelen a zaroven vyrub drevin a uprava
koryta s cielom protipovodiiovych opatreni.

Obr. 3: Aliwvium Podhradského potoka. (Foto: B. Lehotskd, 2017)
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¢) Navrh miestneho USES
Biocentra

V predlozenom Koncepte navrhu UPN Koseca nie st navrhnuté ziadne miestne biocentra, teda
nie je splneny predpoklad na vybudovanie funkénej ekologickej siete USES v riesenom tizemi.

Biokoridory

Podl'a mapy krajinno-ekologického planu KEP Koseca (Kol., 2013) su KoSecky a Nozdrovicky
potok vyznacené ako biokoridory miestneho vyznamu.

Hodnoteny Koncept UPN obce Koseca navrhuje prvky miestneho USES na urovni miestnych
biokoridorov.

MBKk1 Nozdrovicky potok (5,1 km) s brehovym porastom, ktory spaja lesny masiv v zapadnej
Casti katastralneho tizemia obce, prechadza cez miestnu ¢ast’ Nozdrovice, odteka severne z obce, kde
sa napoji na brehovu zelen elektrarenskému kanalu Vahu. Biokoridor Nozdrovicky potok je
v grafickej casti vyznaCeny len tuseku pod sidelnou castou Nozdrovice. Nad sidlom funkcia
biokoridoru vyznacena nie je.

MBKk2 Kosecky potok (6,2 km) ma prepojit’ lesny masiv Strazovskych vrchov v trase byvalého
koryta Koseckého potoka lokalitou Sefranica az cez Nové Hliniky, v pokradovani jestvujiicou
brehovou zeleniou k Hlavnej ulici. Od sutoku s Podhradskym potokom pokracuje posilnenie brehového
porastu doplnenim vhodnych druhov drevin.

Miestne biokoridory st navrhnuté len v priestore polnohospodarskej krajiny. Na hornych
tokoch st navrhnuté protipovodinové opatrenia, vratané vyrubu brehovych porastov a upravy a
spevnenia koryt tokov, ¢o je v rozpore s funkciou biokoridorov. V zastavanom tzemi je navrhnuta
sprievodné zelen vodnych tokov a liniova zelen.

Podhradsky potok je najdlhsi z potokov (23,1 km) a ma na viacerych tsekoch zachované
brehové porasty, meandre aj mokrade preto by mal byt klasifikovany v ramci USES minimalne ako
miestny biokoridor MBKk Podhradsky potok. Lokalne vyznamna mokrad’ by mala byt Gzemne
vymedzena a klasifikovana ako miestne biocentrum MBe¢ Mokrad’ Podhradského potoka.

9. Obyvatel’stvo — demografické uidaje (napr. pocet dotknutych obyvatelov, vekova Struktira,
zdravotny stav, zamestnanost’, vzdelanie), sidla, aktivity (poPnohospodarstvo, priemysel,
lesné hospodarstvo, sluzby, rekreacia a cestovny ruch), infrastruktira (doprava,
produktovody, telekomunikacie, odpady a nakladanie s odpadmi)

Pri s¢itani obyvatel'stva ku 31. 12. 2011 bolo v obci evidovanych 2 518 trvalo byvajucich
obyvatel'ov. Toho ¢asu zije v obci 2 631 trvalo byvajucich obyvatel'ov ku dnu sc¢itania 31.12. 2016. V
porovnani s vysledkom posledného sé¢itania v roku 2011 sa pocet obyvatelov zvysil o 113 trvalo
byvajucich obyvatelov za cCasové obdobie piatich rokov. Najvyssi pocet obyvatelov v
predchadzajucich obdobiach bol zaznamenany v roku 1980, a to v pocte 2 629 obyvatel'ov.

Demograficky vyvoj poctu obyvatelov v minulosti mierne ovplyvnilo zlicenie samostatnej
urbanizovanej lokality Nozdrovice so sidlom KoSeca. Doslo k néarastu o 112 obyvatelov. V priebehu
uplynulych 100 rokov vyvojovy trend poctu obyvatelov obce KosSeca charakterizoval kontinudlny
narast az do roku 1980, kedy dosiahla obec sidelnti vel'kost’ takmer 2 629 obyvatel'ov. V obdobi po
roku 1980 sa vo vyvoji poctu obyvatelov prejavil vplyv urbaniza¢nych procesov s réznou mierou
intenzity vysidlovania do miest v jednotlivych etapach. Tento vyvoj je mozné spajat’ s urbanizacnymi
procesmi, ktoré charakterizovalo vysidlovanie obyvatel'ov vidieckych obci do miest, ako aj zmenou
usporiadania spolo¢nosti po roku 1989 a zmenami v socialnej a ekonomickej oblasti. V d’alSom obdobi
az dodnes mozeme sledovat’ mierny narast v percentudlnom rozpéti od 0,04 — 1,62 %. V porovnani s
minulymi s¢itacimi obdobiam pocet obyvatel'ov obce bol najvyssi k roku 2016 ,s po¢tom obyvatel'ov 2
631 vplyvom dosidl'ovania obyvatel'ov do obce vytvorenim ponuky na vystavbu novych obytnych zén
(lokalita ,,Rudé®).

Vyvoj vekovej Struktury obyvatel'stva obce v uplynulom obdobi rokov 2011 — 2014
charakterizovali zmeny v rozsahu a zastipeni obyvatelov v jednotlivych zakladnych vekovych
skupinach. V tomto obdobi najmladsia vekova skupina predproduktivneho veku zaznamenala zmeny v
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rozmedzi 12,35 — 13,49 % populacie. Podiel obyvatel'stva v produktivnom veku je v obci vysoky, v
rozmedzi 70,90 — 72,13 %. V poproduktivnom veku je zaznamenany mierny narast (o 0,4%). Vyvoj
vekovej Struktiry obyvatel'stva bol ovplyvneny nielen zaloZzenou vekovou Struktirou v uplynulom
obdobi populacne silnych ro¢nikov, ale aj vyvojom porodnosti a imrtnosti obyvatel'stva a migraciou
obyvatel'stva. Index vitality (poCet obyvatelov v predproduktivnom veku / pocet obyvatelov v
poproduktivnom veku x100), ktorého hodnota v roku 2011 je 76,2% a v roku 2014 je 86,5% naznacuje
vyraznil zmenu vo vekovej Struktire obyvatel'stva. Vyhodnoteny narast hodnoty indexu vitality je
spdsobeny migraénym saldom, prirodzené saldo z dovodu nizkej pdrodnosti ostava v zapornych
¢islach. V celkovom vyvoji to bude znamenat’ stabilizovanie poctu obyvatel'ov mladSich vekovych
kategorii v predproduktivnom veku, zvySovanie poétu obyvatel'ov v produktivnom veku a narast poctu
obyvatel'ov v poproduktivnom veku, to znamena mierny proces starnutia obyvatel'stva v obci. Tento
vyvoj je mozné ovplyvnit’ vytvaranim podmienok pre dosidlovanie obyvatel'ov do obce.

Z hladiska podmienok pre buduci vyvoj je sucasna demograficka situacia obyvatel'ov obce
priazniva, s pozitivnym, mierne rasticim demografickym trendom. Z mierneho narastu v
predproduktivnom veku a z predpokladu d’al§ieho zvySovania vplyvom dosidl'ovania obyvatelov do
obce vyplynie narok na dobudovanie zariadeni zdkladného skolstva.

Z celkového poctu 2 518 obyvatel'ov k 31. 12. 2011 bolo 48,8 % muzov a 51,19 % zien. Z
hl'adiska pohlavia obyvatel'stva je situacia v obci priazniva, v prepocte na 1000 muzov pripadlo 1049
zien.

Vyvoj poctu obyvatelov je ovplyvneny prirodzenou reprodukciou obyvatel'stva i moznostami a
rozsahom vytvorenej ponuky novej bytovej vystavby. Moznosti novej bytovej vystavby spétne
ovplyvnia pozitivne migraciu obyvatel'stva. Tym, ze v mestdch dochadza k stagnacii bytovej vystavby
a rastu cien za byty, dochadza v obciach postupnym zabezpecovanim vhodnych novych ploch (hlavne
na rodinné byvanie) k migracii obyvatel'ov z miest na vidiek a k stabilizacii a rozvoju vidieckych
sidel. Vytvaranim podmienok pre dosidlenie obyvatel'ov do obce je mozné ovplyviiovat’ celkovy pocet
obyvatel'stva obce, predovSetkym vytvaranim uzemnych podmienok pre rozvoj novej bytovej
vystavby, dopravnej a technickej vybavenosti obce a nasledne aj v rozvoji obsluznych zariadeni a
ponuke pracovnych prilezitosti.

Jednym z rozvojovych programov tizemného planu je riesit’ ponuku nového byvania s tvorbou
podmienok pre komfortny Zivot — byvanie, obCianska vybavenost’, ponuka zamestnanosti, kvalitna
technicka infrastruktira, dobra dopravna obsluha, kvalitné Zivotné prostredie.

Vo vyvoji poctu obyvatel'ov obce pre nasledujtice obdobie rokov 2017 — 2037 sa bude uvazovat’
s narastom, aby sa sidelna velkost’ obce dostala na vel’kostnt kategoriu 3 200 obyvatel'ov, t.j. narast o
cca 569 obyvatel'ov. Planovana velkost’ obce pre obdobie 20 rokov predstavuje rony narast poctu
obyvatel'ov v priemere o 29 novych obyvatel'ov (Co predstavuje 184 bytov).

Podrla vysledkov scitania obyvatel'stva v roku 2011 bolo v obci 1 261 ekonomicky aktivnych
obyvatel'ov z celkového poctu 2 438. Z toho 1 085 o0sdb, t.j. 86 % malo svoje pracovisko mimo obce.
Podla vyhodnotenia poskytnutych udajov od obce pre spracovanie prieskumov a rozborov mozno
konstatovat’, ze z hladiska vyvoja poctu pracovnych miest v podmienkach obce st identifikované
nasledujtice tendencie: V primarnom sektore pracovalo iba 1,9 % ekonomicky aktivnych obyvatelov,
v sekundarnom sektore (spracovatel’sky priemysel a stavebnictvo) 48% a v tretom sektore (sluzby)
49,9 %.

Podiel ekonomicky aktivneho obyvatel'stva z trvale byvajiceho obyvatel'stva bol 50 %, ¢o je
vyssie ako podiel za okres Ilava 49,40%, ako aj Trenciansky kraj 49,20%. Z celkového poctu 1 261
aktivnych os6b odchadzalo za pracou mimo obec bydliska 1 085 obyvatel'ov, ¢o je 86 %. Z hl'adiska
sucasného stavu, vzhl'adom na jestvujiicu ponuku pracovnych prilezitosti v obci, je potrebné nadalej
uvazovat s odchadzanim za pracou a s orientaciou na hospodarsku zakladnu ned’alekého okresného
mesta Ilava, pripadne okresného mesta Pichov. Mozno tiez uvazovat, ze v suvislosti s dosidlenim
obyvatel'ov do obce rozsah odchadzky za pracou bude narastat’. Vyvoj po roku 1991 bol poznamenany
trendom zniZovania ekonomickej aktivity v doésledku zniZzovania zamestnanosti obyvatelov v
poproduktivnom veku. Zaroven vznikala nova kategoria nezamestnanych osdb. V roku 2011 bolo v
obci evidovanych 119 nezamestnanych osob, z toho 38 Zien a miera nezamestnanosti dosiahla hodnotu
9,4 % z ekonomicky aktivnych osob. Celkovy rozsah ekonomickej aktivity obyvatel'stva (zamestnani a
nezamestnani obyvatelia) ovplyviuje predovsetkym vekova Struktira obyvatel'stva — predovsetkym
zastipenie obyvatel'stva v produktivnom veku, ako aj zamestnanost’ Zien.
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V demografickom a socioekonomickom vyvoji st nasledovné vychodiska pre tzemny rozvoj
obce:

» Zakladnym cielom v celkovom vyvoji obyvatel'stva obce je vytvaranie podmienok pre priaznivy
demograficky vyvoj.

* Dosidlenie obyvatelov do obce mdze mat’ priaznivy vplyv na demograficky vyvoj a vekové
zloZenie obyvatel'stva obce v budlicnosti, nakol'ko pri trvalej migracii prevladaju mladsie vekové
kategorie obyvatel'stva (do 40 rokov).

* Vytvaranie podmienok pre rozvoj podnikatel'skych aktivit v tercidlnej sfére, nové pracovné
prilezitosti a rozvoj zamestnanosti.

10. Kultirne a historické pamiatky a pozoruhodnosti, archeologické naleziska

Koseca patri medzi najstarSie osady Trencianskeho Povazia. Jej uzemie bolo obyvané uz pred
nasim letopoctom. SvedCia o tom Zziarové hroby, ktoré sa nasli po oboch stranach cesty veducej z
Kosece do Zliechova. Historia obce siaha az do rimskeho obdobia, kedy Rimania KoSecu spolu s
Tren¢inom a Lednicou zalozili. Nazov KosSeca sa odvodzuje od rimskeho slova Kassa (chatr¢, chyza),
ktorym Rimania oznaCovali obec na izemi dnes$nej KoSece. Prvykrat sa spomina v roku 1272 pod
nazvom Kassa, v rokoch 1332 a 1337 sa Kassa spomina ako opidium — mestecko. V roku 1467 sa
mestecko Koseca uvadza ako stredisko plniace funkciu remeselnickeho, trhového a obchodného centra
panstva. Kosecké panstvo malo v minulosti pravo me¢a. Popravné miesto bolo spolo¢né s Ilavou a
bolo na mieste, ktoré aj dnes nesie nazov Sibenice. Kogeca bola spita s hradom Kogeca, ktory bol od
13. storocia centrom koSeckého panstva. V roku 1671 za Leopolda I. dali hrad zburat' a novym
centrom panstva sa stalo mestecko Koseca (Liptak, 2007).

Podla aktualnej databazy Ustredného zoznamu pamiatkového fondu — register nehnutelnych
narodnych kultirnych pamiatok sa v katastralnom tzemi obce nachddzaju dve narodné kulturne
pamiatky:

— Neskororenesan¢na brana (asi r. 1600) do starého cintorina, ktora zaroven sluzila ako zvonica.
Zvonica (brana) je Stvorcova jednoposchodova budova s podklenutym podchodom. K budove
priliehaju zvySky renesan¢ného muru. Na brane sa zachovali zvislé slne¢né hodiny. Pévodne bola
na poschodi farska sypka, ale aj zvonica, do ktorej boli premiestené zvony zo starého kostola, ktory
mal narusent statiku. Stary cintorin za neskororenesan¢nou branou zru$ili v roku 1786 kratko
predtym, ako sa zacal stavat’ novy kostol a cintorin.

— Rimskokatolicky kostol Panny Marie Nanebovzatej z roku 1830. Zakladny kamen bol poloZeny uz
v roku 1799. Bol postaveny v barokovo-klasicistickom slohu ako jednolodova stavba so
segmentovym uzaverom presbytéria.

K d’al§im kultarno-historicky vyznamnym objektom v obci patria:

— Kaplnka sv. Anny v miestnom parku z roku 1750, ktort dala postavit’ Judita Motesicka.

— Kaplnka sv. Barbory povyse obce, ktort dali postavit' v roku 1883 pri stavbe zelezni¢nej trate
Antonio Luketti a Jan Kutny.

— Socha Jana Nepomuckého z roku 1872, ktora stoji pri Podhradskom potoku. Dal ju postavit
vtedajsi farar Jan Budinsky.

— Kamenny barokovy kriz z roku 1784 postaveny pred kostolom Panny Marie.

— Kamenny kriz postaveny na namesti. Dal ho postavit’ v roku 1851 richtar Jan Kutny. Stoji na
mieste, kde predtym stal pranier, ktory v revolu¢nom roku 1848 obc¢ania zhodili a potopili do Vahu.

— Kamenny kriz postaveny na vyvySenom mieste nad obcou nazyvanom Horky. Postavit’ ho dal
mlynar Cudovit Benda. Kriz bol odhaleny 1. maja 1946.

— V Nozdroviciach, miestnej Casti KoSece, sa nachadza maly slachticky cintorin. Pred jeho
zaloZenim sa nozdrovicki zemepani nechavali pochovavat’ v krypte koSeckého kostola, neskorsie
na vlastnom cintorine. Z cintorina sa zachovali len dva nahrobné kamene.

— Kaplnka Panny Marie Pomocnice v Nozdroviciach, ktora bola postavena nad dedinou vedl'a kriza
na mieste, kde bol v minulosti cintorin.

— Na mieste byvalej evanjelickej modlitebne so samostatnou drevenou zvonicou s troma zvonmi bol
po prestavbe v roku 1994 na Den reformacie vysvéteny novy evanjelicky kostol.

— Pomnik na pamiatku padlym v Slovenskom narodnom povstani.
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Na lokalite Hradiste v Nozdroviciach sa od tridsiatych rokov 20. storo¢ia nachadzaju ¢repy z
nadob puchovskej kultiry (mladSia doba Zelezna — doba rimska, -400 p. n.l. — 400 n. l.) a viacero
typov minci, vratene keltskych minci, http://www.hradiska.sk).

11. Paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality (napr. skalné vytvory, Krasové
uzemia a d’alSie)

V k. 0. Koseca nie su evidované ziadne paleontologické naleziska ani vyznamné geologické
lokality.

Prevazna Cast’ Strazovskych vrchov je budovana vdpencami, na ktoré s viazané podzemné aj
povrchové krasové javy. Vyskyt vapencov a na ne viazanych foriem reliéfu zasahuje aj do k. 1.
Koseca. Podl'a Zoznamu jaskynn SR (Bella a kol., 2007) je v k.. KoSeca evidovana 1 jaskyna —
Jaskyha v Ostrej skale s dizkou 19 m, v nadmorskej vyske 562 m n. m.

12. Iné zdroje znec€istenia (hlukové pomery, vibracie, Ziarenie)

Zatazenie vibraciami a ziarenim nebolo zaznamenané. Prirodné radénové riziko z podlozia je
stredné (Gluch a kol., 2009).

13. Zhodnotenie sucasnych environmentalnych problémov

Okres Ilava, do ktorého k. 0. KoSeca je z hladiska zatazenia uzemia vybranymi stresovymi
faktormi zaradeny do skupiny mierne zat'azenych okresov so stredne velkym zastipenim ekologicky
vyznamnych prvkov.

Medzi vyznamnejSie environmentalne problémy K. 4. KoSeca patri zneCistenie ovzduSia zo
zdrojov mimo k. u. (Povazska cementarei Ladce) a zo zdrojov na uzemi obce (SLOVLAK a.s.,
SLOVZINK a. s.). V obci nie st inStalované monitorovacie zariadenia na sledovaniu stavu ovzdusia.

Dal§im environmentalnym problémom je riziko povodni na Ko3eckom, Nozdrovickom a
Podhradskom potoku. Usek Podhradského potoka v k. . Koseca v dizke 2,3 km patri medzi tseky s
potencialne vyznamnym povodiiovym rizikom v &iastkovom povodi Vahu (MZP SR, 2011).

Pol'nohospodarsky vyuzivané uzemia v K. 0. KoSeca st zaradené medzi zranitelné oblasti v
zmysle § 34 zakona ¢&. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zékon).

Jednym z environmentalnych problémov je vyskyt invdznych druhov rastlin, ako zlatobyl
kanadska (Solidago canadensis) a agat biely (Robinia pseudoacacia).

Medzi problémy zivotného prostredia patri aj nedostato¢na udrzba verejnej zelene (kosenie) a
stav okolitych lesov (Kol., 2015).
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I1l. HODNOTENIE PREDPOKLADANYCH VPLYVOV UZEMNOPLANOVACEJ
DOKUMENTACIE NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA A
ODHAD ICH VYZNAMNOSTI (PREDPOKLADANE VPLYVY PRIAME,
NEPRIAME, SEKUNDARNE, KUMULATIVNE, SYNERGICKE, KRATKODOBE,
DOCASNE, DLHODOBE A TRVALE) PODIA STUPNA UZEMNOPLANOVACEJ
DOKUMENTACIE

Uzemny plan premieta vietky aktudlne zdmery rozvoja obce KoSeca a evidované
celospoloCenské ciele rozvoja v ramci sidelnej Struktiry regionu okresu Ilava a Trencianskeho
samospravneho kraja. Dokument vytvara podmienky pre formovanie obce ako aktivnej sucasti regionu
V ramci jednotlivych funkecii:

e byvania — v rozsahu na navrhovany stav cca 3 200 obyvatel'ov k navrhovému roku 2035 s rieSenim
funkénych ploch pre 438 novych bytovych jednotiek vo variante A a 520 bytovych jednotiek vo
variante B k navrhovému roku pre tento typ vidieckeho sidla v sidelnej Struktare regionu. Lokality
novych bytovych domov st navrhované na disponibilnych plochéch v zastavanom tizemi obce a na
novych lokalitach, prilahlych k zastavanému tuzemiu obce. Navrh rozvoja byvania v obci je rieSeny
priebeznym skvalitiiovanim bytového fondu, vyuzitim rezerv, ktoré predstavuje neobyvany, resp.
prechodne obyvany domovy a bytovy fond, dostavbou volnych preluk v rdmci sucasnej ulinej
rodinnej zastavby na pozemkoch v zastavanom uzemi obce, vyuzitim dopravne pristupnych zahrad
V zastavanom Uizemi obce na zahust'ovanie rodinnymi domami (cca 30 rodinnych domov), navrhom
novych lokalit rodinnych a bytovych domov a zmieSanych funkcii byvania v bytovych domoch a
obcianskej vybavenosti.

o obcianskej vybavenosti — v rozsahu prislusnych urbanistickych Standardov a Struktire pre
zabezpecenie komfortného Zivota obyvatelov obce bez potreby cestovania za zakladnou a vysSou
vybavenostou do okolitych sidiel. Obcianska vybavenost’ je rieSend vyuZzitim vhodnych objektov a
priestorov v ramci sucasnej uli¢nej zastavby obce a v ramci planovanych novych suborov byvania
v optimalnej spadovej dostupnosti. Navrhované su centralne aj lokadlne centrd vybavenosti,
priestory pre spolo¢enské podujatia, aj Sportové plochy, medzi nimi aj golfové ihrisko. Plochy
obcianskej vybavenosti a Sportu su rieSené variantne. Navrhované su aj priestory pre technické
sluzby, zberny dvor a obecny penzion. Plochy obcianskej vybavenosti, polyfunkcie byvania a
vybavenosti st lokalizované o.i. na lokalite , Krizok* v centralnej Casti obce a Vv Tehelni
v stvislosti s koncepénym zamerom zmenit pévodné funkéné vyuzite — vyroba, ktoré bolo
zhodnotené ako nevhodné v kontakte so zalozenou obytnou Strukturou.

o rekreacie a $portu — pre rozvoj cestovného ruchu formou vidieckej turistiky a agroturistiky pre
navs$tevnikov, ako aj pre rozvoj ponuky Sportovych aktivit obyvatelov obce vytvorenim zdén
rekreacie, priestorov pre obecny penzidn, chatovii osadu (Nozdrovice) a rekreaciu v blizkosti
novych vodnych ploch v prirodnom prostredi Strazovskych vrchov. V Koncepte UPN je cielom
vytvorit podmienky pre cykloturistiku prepojenim a zlepSenim vybavenosti cyklotras (cyklopoint,
cyklopotreby, cykloopravovna).

e vyroby — pre zvySenie zamestnanosti obyvatel'ov priamo v obci vytvorenim tzemnych podmienok
pre rozvoj cestovného ruchu, sluzieb, priemyselnej vyroby a vytvorenim podmienok pre drobni
komunalnu a remeselnti vyrobu. Nové zariadenia komunalnej a remeselnej vyroby su umiestiiované
v ramci zon byvania a obCianskej vybavenosti, s regulativom — umiestiiovat’ len nerusivé
prevadzky.

e dopravy a technickej infrastruktury — s cielom zvySenie kvality zivotného prostredia a
Standardu Zivota v obci, zlepSenia podmienok pre pesich a pre cyklistickii dopravu. Existujaci
dopravny skelet uzemia dopiiia siet jestvujucich a navrhovanych miestnych komunikacii s
obsluznou a zbernou funkciou.

e tvorby Kkrajiny, prvkov uzemného systému ekologickej stability, ochrany prirody — pre
skvalitnenie sucasného stavu krajinného obrazu a systému ekologickej stability tzemia st
preberané prvky nadregiondlneho USES (NRBk Vah) a regionalneho USES (RBc Norovica-
Strane). Navrhované st dva miestne hydrické biokoridory. Plochy biocentier a biokoridorov su
povazované za potencial, ale aj limit pre rozvoj uzemia. Na trasach vzdusnych elektrickych vedeni
22kV a 110 kV je navrh osadit’ izolacné ochranné prostriedky na ochranu vtactva.
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Celkovo mozno konstatovat’, ze Uzemny plan obce Koseca k ndvrhovému roku 2035 je rieSeny
v stlade s celospolocenskym cielom tvorby optimalnych podmienok pre trvalo udrzatelny rozvoj a
kvalitny Zzivot v tomto vidieckom sidle. ReSpektované st pritom vsetky stanovené ochranné
obmedzenia dopravy, technickej infrastruktury.

Problematické je rieSenie protipovodiovej ochrany, kde su stanovené vhodné zasady, ale
vymedzenie rozsahu regulcie a upravy koryt je v konflikte s ochranou prirody a krajiny.

1. Vplyvy na obyvatel’stvo — pocet obyvatelov dotknutych vplyvmi navrhovanej cinnosti v
dotknutych obciach, zdravotné rizika, socidlne a ekonomické dosledky a suvislosti, narusenie
pohody a kvality Zivota, prijateInost’ ¢innosti pre dotknuté obce (napr. podl’a nazorovych
stanovisk a pripomienok dotknutych obci, sociologického prieskumu medzi obyvatel’'mi
dotknutych obci), iné vplyvy

Vyhladovo by malo byt dotknutych 3200 obyvatel'ov do roku 2035. Realizacia navrhnutého
uzemného rozvoja obce KoSeca podla navrhovanej Uzemnopldnovacej dokumenticie vytvara
predpoklad pre skvalitnenie zivotného prostredia v obci. Socidlne a ekonomické dosledky by mali byt
pozitivne.

Koncept navrhu tizemného planu navrhuje rieSenia na zlepSenie stavu napr. v oblasti dopravy a
technickej infrastruktiry a navrhuje opatrenia na zlepSenia stavu Zivotného prostredia v ostatnych
oblastiach — dobudovanie vodovodu a vybudovanie kanalizacie, vybudovanie chodnikov pre pesich a
cyklotrasy, odstranenie nelegalnych skladok, navrhuje plochy pre umiestnenie zariadeni pre druhotné
spracovanie a vyuzitie druhotnych surovin, uloZenie a zhodnocovanie biologického odpadu. Dopliia
byvanie, ob¢iansku vybavenost’ pre zabezpecenie komfortného Zivota obyvatel'ov obce, plochy pre
nova vyrobu, turistiku, Sport a rekredciu a environmentélne opatrenia. Jednym z hlavnych prvkov
koncepcie rieSenia UPN Koseca je transformdcia tizemi po polnohospodarskej vyrobe na lokalite
»Kruzok“ v centralnej casti obce a v Tehelni. Nové polyfunkéné priestory priestory byvania
a obcianskej vybavenosti maju nahradit’ priestory vyroby, nakol’ko sa javia ako nevhodné v kontakte s
funkciou byvania.

Podla sociologického prieskumu medzi obyvate'mi obce Koseca (Kol., 2015) je prioritou pre
obCanov kvalita zivotného prostredia a pracovné prilezitosti, vystavba chodnikov, poriadok v obci aj
vystavba bytov.

Koncept navrhu rieSi slabé stranky obce — odkanalizovanie, vodovod, stav miestnej
infrastruktiry, absencia centra obce, poloha pol'nohospodarskeho druZstva v intravilane obce,
chybajuce sluzby v obci, chybajiice kompostovanie v obci aj nizku Groven rozvoja cestovného ruchu.

RieSenie protipovodiiovej ochrany prostrednictvom suchych poldrov, ako je v uvedené v
koncepte UPN Koseca, je v stilade s aktualizovanou zaviznou astou UPN VUC Trenéianskeho kraja
ZaD ¢. 3 (Krumpolcova a kol., 20173, b), kde bolo doplnenych viacero bodov v suvislosti s vodnymi
plochami a vodnymi tokmi, napr. ,,zamedzit' vzniku privalovych vod v tzemi systémom poldrov,
zachytnych priekop a vhodného systému terénnych uprav a reSpektovat’ zaplavované pobrezné
pozemky neohradzovanych vodnych tokov, ochranné pasma hradzi a potokov, inundac¢né tizemia, kde
je treba podla okolnosti uplatiiovat’ predovsetkym travinno-bylinné porasty*.

V textovej Casti hodnoteného Konceptu UPN KoSeca su navrhnuté prevazne vhodné
vodozadrzné opatrenia, napr. reSpektovat’ prirodzené meandrovanie vodnych tokov. V potencialnom
konflikte s ochranou prirody a krajiny je vSak stanovenie zasady upravy brehov toku Podhradského
potoka, Nozdrovického a Koseckého potoka formou spevnenia koryta toku a subezne aj redukciou
brehového porastu v ur¢enom uzemi v rdmcei protipovodnovych opatreni na ochranu intravilanu sidla,
ktoré je vyznacené v grafickej Gasti na celej dizke tokov nad obcou v oboch variantoch. Umiestnenie
suchych poldrov nie je v grafickej Casti premietnuté. Je potrebné zaroven prehodnotit’ lokalizaciu
stavieb v inunda¢nom tzemi potokov, nakolko aj neohradzované toky maju stanovené inundacné
uzemie v zmysle zakona €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodhami v zneni neskorSich predpisov.
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2. Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a geomorfologické
pomery

Variant A, B )
V Koncepte UPN O Koseca nie st navrhnuté aktivity, ktoré by mali vyznamnejsi vplyv na
horninové prostredie a geodynamické javy.

Vplyv na nerastné suroviny bude mat’ tazba nevyhradeného loziska $trkov a strkopieskov Dulov
Il. v nive Vahu, ktoré sa nachadza v k. 4. KoSeca, ak sa zamer zrealizuje.

3. Vplyvy na klimatické pomery

Variant A, B

Navrhované odstranenie brehovych porastov pozdiz potokov spdsobi prehrievanie vody v
tokoch a mo6ze negativne ovplyvnit’ lokalne mikroklimatické podmienky.

Bolo by potrebné doplnit’ regulativy vo vztahu ku adaptacii na klimaticka zmenu.

4. Vplyvy na ovzdusSie

Realizaciou novych objektov byvania resp. novych objektov vyrobnej Cinnosti je mozné
predpokladat’ vznik novych malych pripadne strednych zdrojov znecistovania ovzdusSia a zvysenie
znecistenia ovzdusia v dosledku automobilovej dopravy.

Prechodné znizenie kvality ovzduSia moze priebezne sposobovat’ stavebna ¢innost’ v izemi a S
tym suvisiaca zvySena nakladna doprava. Pri stavebnej ¢innosti treba dodrziavat’ zasady ochrany
zivotného prostredia proti zvySenej prasnosti pocas vystavby.

5. Vplyvy na vodné pomery

V Koncepte UPN O Koseca st navrhnuté riedenia, ktoré budia mat’ pozitivny vplyv na vodné
pomery v uzemi.

Verejny vodovod v obci Koseca a v jej miestnej ¢asti Nozdrovice bude rozsireny do vsetkych novo
navrhovanych lokalit v obci. Na existujuci verejny vodovod budu napojené vSetky novo navrhované
obytné objekty, objekty obCianskej vybavenosti i priemyselné prevadzky v obci.

Navrhnuté je komplexné odkanalizovanie vSetkych budov a prevadzkovych arealov zastavby obce do
jednotného zberaca a odvedenie odpadovych vod do obecnej COV.

Navrhnuté st dve nové vodné plochy a ich zapojenie od miestnych krajinnych a rekrea¢no-
oddychovych aktivit. Rozpracované st zasady na spomalenie odtoku vody z tizemia. Uvedené rieSenia
prispeju k zlepseniu kvality povrchovych a podzemnych véd v rieSenom tizemi.

Negativny G¢inok na vodné pomery a zrychleny odtok vody z izemia mozno o¢akavat’, ak buda
zrealizované navrhované upravy brehov na tokoch Podhradského potoka, Nozdrovického a Koseckaho
potoka nad obcou formou spevnenia koryt tokov a subezne aj s redukciou brehovych porastov.

Variant A — Golfové ihrisko (9 jamiek) je umiestnené na polnohospodarskej pode pozdiz
Podhradského potoka. Intenzivna udrzba greenov s pouzitim chemickych latok a pesticidov mdze
negativne ovplyviovat’ kvalitu povrchovej vody Podhradského potoka, ktory prechadza cez intravilan
obce. Navrh, vratane stavieb (Club house), je lokalizovany v inunda¢nom uzemi Podhradského
potoka, ¢o nie je v stlade so zdkonom 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiiami. Uzemie je sucastou
CHVO Strazovské vrchy.

Variant B — Golfové ihrisko (18 jamiek) je umiestnené na ornej péde medzi Zeleznicou a
Kockovskym kanalom na lokalite Horné vibie, Mociare. Intenzivna udrzba greenov s pouZzitim
chemickych latok a pesticidov by mohla negativne ovplyviovat’ kvalitu podzemnej vody, nakol’ko ide
0 uzemie s prirodzenou akumuldciou podzemnych vod. Vyuzitelné mnozstvo podzemnych vod v
hydrogeologickom rajéne v k. . KoSeca je najvyssie v kvartérnych uloZeninach pozdiz Vahu (5,00 —
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9,99 I.s’t. km?), preto je potrebné stanovit’ regulativy pre ekologickl prevadzku golfového ihriska, bez
pouzitia chemikalii a pesticidov.

6. Vplyvy na podu

Vyhodnotenie navrhu nepol'nohospodarskeho vyuzitia pol'nohospodarskej pody dosledkom
rozvojovych zamerov konceptu UPN obce Kogeca bolo prevedené v sulade so zakonom ¢&. 220/2004
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, nariadenia vlady SR €. 58/2013 Z. z. o odvodoch za odnatie a
neopravneny zaber polnohospodarskej pddy v zneni neskorSich predpisov a podla vyhlasky ¢.
508/2004 v zneni neskorsich predpisov.

Celkova vymera polnohospodarskej pody je 772,818 ha co predstavuje 40,8 % z vymery
katastralneho tizemia, orna pdoda sa eviduje na 412,323 ha, ¢o je 53,35 % z celkovej vymery
pol'nohospodarskej pody.

Néavrh konceptu tzemného planu predpoklada pouzitie polnohospodarskej pody na
nepol'nohospodarske ti¢ely na vymere (tab. €. 2):

Variant A — 59,7336 ha, z toho v zastavanom uzemi obce na vymere 6,4136 ha a mimo
zastavané izemie obce na vymere 53,32 ha.

Variant B — 84,3842 ha, z toho v zastavanom tzemi obce na vymere 6,7442 ha a mimo
zastavané Gizemie obce na vymere 77,64 ha.

Najvicsie plochy pol'nohospodarskej pody navrhnutej a nepolnohospodarske vyuzitie zaberaju
plochy pre umiestnenie byvania formou individualnej bytovej vystavby a na plochy $portu a rekreacie.

Pre nové obytné plochy st vyuzivané predovsetkym vol'né plochy zastavaného izemia obce. Za
hranicou intravilanu sa navrhuju vylu¢ne v priamej nadvdznosti na zastavbu obce. Samostatné obytné
lokality v rdmci katastra nie st navrhované.

7. Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy (chranené, vzacne, ohrozené druhy a ich biotopy,
migracné koridory Zivocichov, zdravotny stav vegetacie a ZivociSstva atd’.)

Riesené uzemie k. 0. KoSeca je potencialne vel'mi bohaté z hl'adiska vyskytu druhov a biotopov
eur6pskeho a narodného vyznamu.

Vplyv realizacie navrhnutych protipovodiovych opatreni nad obcou v rozsahu podl'a grafickej
¢asti Konceptu UPN v oboch variantoch bude mat’ negativny vplyv na lokalne vyznamnii mokrad’
Podhradského potoka (biotop Jaseniovo-jelsové podhorské luzné lesy), na prirodné prostredie potokov
nad obcou Koseca a nad sidlom Nozdrovice. Zasah bude mat’ nepriaznivy vplyv z hl'adiska vodnych
organizmov, obojzivelnikov aj vtactva, z hladiska spojitosti a funkcnosti biokoridorov, ochrany
prirody, biodiverzity a krajinného obrazu.

Variant A — Golfové ihrisko (9 jamiek), umiestnené pozdiz Podhradského potoka moze
negativne ovplyviiovat’ kvalitu povrchovej vody a nasledne aj vodnu biotu, vodné aj mokrad’ové
biotopy Podhradského potoka.

8. Vplyvy na krajinu — $truktiru a vyuzivanie krajiny, scenériu krajiny

Predpokladanym rozvojom jednotlivych funkénych zloziek v fizemi — byvanie, obcianska
vybavenost, rekredcia a drobnd vyroba v nadvdznosti na zastavané izemie obce pride k zmene
priestorového usporiadania a funkéného vyuzitia tzemia. Navrhnuté zmeny vo funkénom a
priestorovom vyuziti rieSeného tizemia st prevazne pozitivne, ale z hl'adiska zmeny scenérie a
spbsobov vyuzivania krajiny by bolo potrebné doplnit’ navrhy o vizualizcie a ur€it’ miesta v krajine,
ktoré st vyznamné z hladiska scenérie, vyhl'adov a pohladov do krajiny. V ramci Konceptu UPN O
Koseca je zna¢na pozornost’ venovana cyklistickym trasadm a vybaveniu pre cyklistov. RieSené tizemie
pontika vhodné podmienky aj pre peSich turistov s vyuzitim vyhladov a scenérii a zaujimavosti pre
vybudovanie naucnych chodnikov.

Variant A, B — z hladiska byvania je navrhované byvanie v rodinnych domoch s 1-2
podlaziami, byvanie v bytovych domoch so 4 podlaziami a ob¢ianska vybavenost’ so 4 podlaziami, ¢o
by nemalo mat’ vyznamnejsi vplyv na scenériu krajiny a dominantu kostola.
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9. Vplyvy na chranené izemia a ochranné pasma

V katastrdlnom tizemi obce Koseca nie st evidované chranené izemia, na ktoré by mohli mat’
vplyv aktivity navrhované v ramci Konceptu UPN O Koseca.

10. Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky, vplyvy na archeologické naleziska

Koncept tzemného planu obce vytvara predpoklady na ochranu a zachovanie kultirneho
dedic¢stva. Bolo by vhodné vyuzit' potencial historickych pamiatok a archeologickych ndlezisk pre
rozvoj obce, napr. navrhom rekreaénych tras a nau¢nych chodnikov.

Nemozno vylucit' pritomnost’ neevidovanych archeologickych nalezov pri zemnych pracach.
Vybrany dodavatel stavby je povinny kazdy pamiatkovy nalez, v zmysle platnej legislativy (zdkon NR
SR ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu) ohlésit’ a stavebné prace do rozhodnutia
prislusného tradu pozastavit'.

11. Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

V rieSenom uzemi nie je znadmy vyskyt paleontologickych nalezisk, alebo vyznamnych
geologickych lokalit.

12. Iné vplyvy

V Koncepte UPN O Koseca neboli zaznamenané navrhy rozvojovych zamerov s inymi ako
vysSie uvedenymi predpokladanymi vplyvmi.

13. Komplexné posudenie ocakiavanych vplyvov z hPadiska ich vyznamnosti, vzijomnych
vzt'ahov a ich porovnanie s platnymi pravnymi predpismi.

Hlavnym cielom uzemnoplanovacej dokumentacie je sustavne a komplexne riesit’ priestorové
usporiadanie a funk¢né vyuzitie uzemia, priCom sa urcuju jeho zasady, navrhuje sa vecna a Casova
koordinacia c¢innosti ovplyviiujucich zivotné prostredie, ekologicku stabilitu, kultGrno-historické
hodnoty tUzemia, uzemny rozvoja tvorbu krajiny v sulade s principmi udrzatelného rozvoja.
V suvislosti so zlepSenim kvality Zivotného prostredia v intravilane obce je navrhovana transforméacia
arealu pol'nohospodarskej vyroby na lokalite ,,Kriizok* na polyfunkéné tizemie obcianskej vybavenosti
a byvania ako sic¢ast’ vytvorenia centra obce.

Navrh konceptu tzemného planu predpoklada pouzitie pol'nohospodarskej pddy na
nepol'nohospodarske ucely na vymere 59,7336 ha vo variante A (z toho v zastavanom tizemi obce na
vymere 6,4136 ha a mimo zastavané tzemie obce na vymere 53,32 ha). Vo variante B je
predpokladany zaber 84,3842 ha, z toho v zastavanom Uzemi obce na vymere 6,7442 ha a mimo
zastavané uzemie obce na vymere 77,64 ha.

Najvicsie plochy pol'nohospodarskej pody, ktora je navrhnutd na nepol'nohospodarske vyuzitie,
zaberaju plochy pre individualnu bytova vystavbu, rekreaciu a $port.

Pre nové obytné plochy st vyuzivané predovsetkym volné plochy zastavaného izemia obce. Za
hranicou intravilanu sa navrhuju vyluéne v priamej nadvéznosti na zastavbu obce.

Pri hodnoteni o¢akavanych vplyvov novych rozvojovych zamerov na Zivotné prostredie mozno
konstatovat’, Ze tieto boli vo védcsine navrhnuté tak, aby nepdsobili vyznamnymi vplyvmi na zivotné
prostredie a siCasne reSpektovali vSetky platné zakony a iné pravne predpisy a ich priama realizacia
bude mozna tiez za podmienky ich reSpektovania, ¢o bude treba kontrolovat’ v priebehu ich
naslednych povol'ovacich konani.
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Prehodnotit’ treba protipovodiiové opatrenia v stilade so zakonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred
povodnami a spracovat’ novy ndvrh miestneho tzemného systému ekologickej stability.

IV. NAVRHOVANE OPATRENIA NA PREVENCIU, ELIMINACIU,
MINIMALIZACIU A KOMPENZACIU VPLYVOV NA ZIVOTNE PROSTREDIE
A ZDRAVIE

Za tucelom preventivnych opatreni, opatreni na minimalizdciu a kompenzéaciu vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie su v koncepte uzemného planu obce KosSeca definované nasledovné
opatrenia:

a) Ochrana ¢istoty ovzdusia

V obci sa nachadzaju stredné a malé zdroje zneCistovania ovzdusia. Malé zdroje predstavuju
hlavne bodové zdroje z lokalnych kurenisk — rodinné domy, predajne. Dal§im zneéistovatelom st
exhalaty z automobilovej dopravy.

V Koncepte UPN Koseca su problémy z Gistotou ovzdusia rieSené stiborom navrhov a
nasledovnych opatreni:

e navrh dopravného rezimu na skl'udnenie dopravy formou spomal’'ovacich stredovych ostrovéekov a
znaceni pri priechodoch pre chodcov, deliacich pasov zelene medzi vozovkami, pesimi chodnikmi
a zastavbou domov,

e regulativmi je stanovené zamedzit' vzniku novych prevadzok remeselnej malovyroby a sluzieb,
ktoré by znecist'ovali ovzdusie a obmedzovali obytné funkcie,

e navrhované stbory vybavenosti a objekty podnikatel’ského sektoru v ramci sicasného zastavaného
uzemia obce, aj v rozvojovych Uzemiach budu vyuZzivat vlastné lokalne zdroje tepla formou
lokalnych plynovych kotolni s teplovodnymi kotlami.

e bytové domy budl zabezpecované teplom z vlastnych plynovych kotolni s teplovodnymi kotlami.
Predpoklada sa, ze podobne navrhované subory rodinnych domov budu vyuzivat vlastné
individualne zdroje tepla — domové plynové kotolne s teplovodnymi kotlami.

e dal$im koncepénym navrhom je presadzovat’ a podporovat vyuZzitie miestnych energetickych
zdrojov — biomasa, geotermalna a solarna energia, tepelné ¢erpadla a pod.

Subor opatreni by mal byt doplneny o navrh rieSenia novych stavieb progresivnou metodou
nizkoenergetickych a pasivnych budov.

b) Ochrana proti hluku
V Koncepte UPN Kogeca su rie§ené nasledovné opatrenia:
e navrhnuté si samostatné aredly miestnej remeselnej vyroby a priemyselnej vyroby, ktoré su
situované tak, aby hlukom prevadzok nebolo ohrozované zivotné prostredie obytnej funkcie obce,
Zasady a regulativy ochrany proti hluku by mali byt podrobnejsie rozpracované aj vzhl'adom na
umiestnenie zelezni¢nej trate v rieSenom izemi.

) Ochrana véd
V Koncepte UPN O Koseca su konkretizované rieSenia, ktoré zlepsia vodné pomery v Gizemi:

e verejny vodovod v obci KoSeca a v jej miestnej ¢asti Nozdrovice bude rozsireny do vSetkych novo
navrhovanych lokalit v obci. Na existujuci verejny vodovod budi napojené vsetky novo
navrhované obytné objekty, objekty obCianskej vybavenosti i priemyselné prevadzky v obci.

e navrhnuté je komplexné odkanalizovanie vSetkych budov a prevadzkovych aredlov zastavby obce
do jednotného zberada a odvedenie odpadovych vod do obecnej COV.

e navrhnuté su dve nové vodné plochy a ich zapojenie od miestnych krajinnych a rekreacno-
oddychovych aktivit;

e rozpracované su vodozadrzné opatrenia na spomalenie odtoku vody z uzemia.

o Vodozadrzné opatrenia v lesoch musia smerovat’ k spomaleniu stekania dazd’ovej vody po
lesnych cestach, zvazniciach, roklinach a vymoloch. Stekaniu po cestach treba zabranit’ jednak
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zrekultivovanim nepouzivanych ciest, a tiez odrazenim stekajicej vody mimo existujucich ciest
prienymi odrazkami. Vodou vymleté rokliny v lesoch treba revitalizovat’ spomalenim odtoku
vybudovanim hradzok.

o Vodozadrzné opatrenia na nezalesnenych pozemkoch musia smerovat’ k zadrzaniu dazd’ovej
vody, napr. budovanim vrstevnicovych zasakovacich jam.

o V intravilane obce, kde nie je Ziaduce odvadzanie vody do potokov, moze prispiet k
zadrziavaniu odtoku vsakovanie do podlozia, alebo zadrziavanie dazd’ovych véd v dazd’ovych
zahradach.

e v Koncepte UPN su stanovené nasledovné zasady:

o reSpektovat’ prirodzené meandrovanie vodnych tokov

o dodrziavat’ opatrenia na spomal’ovanie odtoku povrchovych vod z predmetného uzemia

o realizovat’ opatrenia na zadrzanie pridaného odtoku v izemi z dévodu novej vystavby formou
retencie a infiltracie dazd’ovych vod,

o podporovat nové postupy na vsakovanie dazd’ovej vody do izemia

o obmedzit’ vypustanie dazd’ovych vdd do vodnych tokov

Uvedené rieSenia prispeju k zlepSeniu kvality povrchovych a podzemnych vod v rieSenom
uzemi.

Zasady s negativnym ucinkom na vodné pomery, ako upravy brehov toku Podhradského potoka,
Nozdrovického a Koseckého potoka formou spevnenia dna a koryta toku a subezne aj redukciou
brehového porastu v uréenom uzemi je potrebné prehodnotit’ a zosuladit’ s poziadavkami ochrany
prirody a krajiny. Upravy brehov st navrhované na tzemi Chranenej vodohospodarskej oblasti
Strazovské vrchy a mohli by negativne ovplyvnit infiltraciu vod do podlozia.

Variant A — Golfové ihrisko (9 jamiek) je umiestnené na polnohospodarskej pode pozdiz
Podhradského potoka. Navrh, vratane stavieb, je lokalizovany v inunda¢nom tizemi potoka v CHVO
Strazovské vrchy.

Variant B — Golfové ihrisko (18 jamiek) je umiestnené na ornej pdde medzi Zeleznicou a
Kockovskym kanalom na lokalite Horné vibie, Mociare v hydrogeologickom rajone v k. . KoSeca
pozdiz Vahu s vyuzitelnym mnoZstvom podzemnych vod 5,00 — 9,99 I.st. km?, preto je potrebné
stanovit’ regulativy pre ekologicku prevadzku golfového ihriska, bez pouzitia chemikalii a pesticidov.

d) Ochrana proti Ziareniu
V Koncepte UPN O Kogeca st stanovené zasady a regulativy v zaviznej Casti vo vztahu k
ochrane proti prirodnému ziareniu z dévodu strednej urovne intenzity radonového rizika.
o reSpektovat’ poziadavky voci prirodzenej radiacii v stlade s vyhlaskou MZ SR ¢. 524/2007 Z. z.,
ktorou sa ustanovuju podrobnosti 0 radia¢nej monitorovacej sieti a vyhlasky MZ SR ¢&. 528/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o poziadavkach na obmedzenie Ziarenia.

e) Odpadové hospodarstvo

V koncepte uzemného planu, variant B je rieSend rozvojova plocha pre umiestnenie obecného
zberného dvora. Zberny dvor je urCeny pre docasné zhromazd’ovanie a kratkodobé ukladanie
vybranych druhov vytriedeného odpadu. Navrhovana lokalita sa nachadza na ul. Sportovcov, Vv areali
bude rieSena aj obecna kompostaren na zhodnocovanie biologického odpadu zo zahrad.

f) Ochrana prirody a krajiny

V k. 1. KoSeca sa nenachadza Ziadne vyhlasené chranené uzemie podla zdkona 543/2002 Z. z. 0
ochrane prirody a Krajiny v zneni neskorsich predpisov.

Lokélne vyznamna mokrad’ Cast’ Podhradského potoka ma rozlohu 15000 m? a zasahuje do
k.. Koseca aj Kosecké Podhradie. Mokrad’ nie je v grafickej Gasti Konceptu UPN O Koseca
presnejsie vymedzena.

Podl'a udajov biomonitoringu rastlin a biotopov eurdépskeho vyznamu v Slovenskej republike
(Sefferova Stanova a kol., 2015) bolo vo $tvorcoch Ilava a Ladce zaznamenanych 21 typov biotopov
eurdpskeho vyznamu, z toho 7 prioritnych. Na zaklade udajov o rozSireni cicavcov Slovenska
(Kristofik, Danko, eds., 2012) bolo vo kvadratoch ¢. 7075 a 6975 zaznamenanych 49 druhov cicavcov,
z toho 20 druhov eurdpskeho vyznamu a 9 druhov narodného vyznamu. Podl'a udajov o rozsireni
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vtakov na Slovensku (Danko a kol., 2002) bolo v uvedenych kvadratoch zmapovanych 164 druhov
vtakov, z toho 33 druhov eurdpskeho vyznamu a 131 druhov narodného vyznamu.

V Koncepte UPN obce Koseca st na lokélnej tirovni novo navrhnuté len dva miestne hydrické
biokoridory a ziadne biocentrum, ¢o je nedostatoéné vzhl'adom na rozmanitost’ krajinnych prvkov a
hodnotnych biotopov v tizemi. Je potrebné ziskat’ evidenciu ekologicky vyznamnych segmentov
krajiny, prehlad o stave biotopov a pre navrh Gizemné planu spracovat dokumentaciu miestneho
USES, kde bude podchytena siet’ reprezentativnych a unikatnych miestnych biocentier a budu splnené
podmienky pre zabezpecenie funkénej zelenej infrastruktury v krajine.

Udaje o vyskyte uvedenych druhov rastlin, Zivo¢ichov aj biotopov v k. 1. KoSeca je potrebné
doplnit’ a vyhodnotit’ na zaklade terénneho mapovania, ¢o bude znamenat’ prinos pre zhodnotenie a
d’alsi rozvoj prirodného a rekreacného potencialu obce.

Pri spracovani uzemného planu je treba prijat’ nasledovné opatrenia:

e prvky USESu povazovat za limity izemného rozvoja, zabezpedit' v nich taky rezim vyuZivania,
aby spinali funkciu biokoridoru, biocentra resp. interakéného prvku, neprerusovat’ linie
biokoridorov a plochu biocentier,

e doplnit sprievodnt vegetaciu vodnych tokov a vodnych ploch vhodnymi pdvodnymi drevinami,

o realizovat’ dosadbu nelesnej stromovej a krovinovej vegetacie, pri vysadbe drevin v krajine napr. v
ramci nahradnej vysadby za realizované vyruby drevin v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z.z. 0
ochrane prirody a krajiny alebo pri dopifani prvkov USES uprednostnit’ také druhy, ktoré si
typické pre vegetaciu v rieSenom uzemi,

e vypracovat’ navrh uli¢nej, parkovej a verejnej zelene v obci, zabezpecit’ ich odbornu starostlivost’,

e odstraniovat’ nepovodné a invazne druhy rastlin a realizovat’ opatrenia na zamedzenie ich Sirenia
podl’a platnej legislativy.

e pri rekonStrukcii resp. vymene casti na vzdusnych elektrickych vedeniach vykonat technické
opatrenia zabrafujice usmrcovaniu vtakov,

V. POROVNANIE VARIANTOV (VRATANE POROVNANIA S NULOVYM
VARIANTOM)

1. Tvorba suboru kritérii a urcenie ich déleZitosti na vyber optimalneho variantu

Koncept UPN obce Koseca je spracovany v dvoch rozvojovych variantoch A a B, ktoré boli
analyzované a porovnavané podl'a nasledovnych kritérii:
e zmeny a rozmanitost’ funkéného vyuzitia uzemia,
o rozsah zaberu pod najlepsej skupiny kvality,
e podrla 3pecifickych poziadaviek, uvedenych v Rozsahu hodnotenia strategického dokumentu (OU
Tren¢in 10/2013), zameranych na zosuladenie zaujmov a ¢innosti, ovplyviiujucich uzemny rozvoj,
zivotné prostredie a ekologicku stabilitu.

2. Porovnanie variantov

Oba varianty su zamerané¢ na rozvoj sidla, primarne su rieSené zlozky byvania, dopravy,
obcianskej vybavenosti, funkcie Sportu a rekreacie, v mensej miere vyroby. Rozdiel medzi variantmi
je v plosnej miere rozvoja ploch byvania, v rieSeni dopravy, v navrhu lokality golfového ihriska, ploch
pre rekreaéné lyZovanie, zdhradkarskej osady v doline Nozdrovického potoka. Rozdielne rieSené je aj
navrhované uzemie vyroby v severozapadnej Casti obce.

2.1 Rozvoj byvania

Variant A — navrhované st rozvojové plochy byvania vo forme byvania v rodinnych domoch a
bytovych domoch. Postupne smerom od intravilanu su rieSené nové obytné zony so zamerom vytvorit’
kompaktné sidlo. Planovanych je 438 novych bytovych jednotiek (tabulka ¢. 10).
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Variant B — je navrhovany primarne s ploSnym rozvojom funkcie byvania, obcianskej
vybavenosti a vo vdcsej miere s navrhom Sportovych a rekreanych uzemi. Vo variante B je
navrhovanych 520 novych bytovych jednotiek (tab. ¢. 10).

Tabul’ka ¢é. 10: Porovnania rozvoja byvania podl’a variantov.

Variant A | Variant B

Plochy byvania bj bj
Preluky v sticasnej zastavbe 25 25
Nové plochy v rodinnych domoch 305 369
Nové plochy v bytovych domoch 54 72
Nové plochy v bytovych domoch s OV 54 54
SPOLU 438 520

2.2 Plochy obc¢ianskej vybavenosti

Plochy obcianskej vybavenosti st rieSené v stlade s hlavnym prvkom koncepcie rieSenia UPN
Koseca, a to transformacia uzemi po pol'nohospodarskej vyrobe na lokalite ,,Krizok* v centralnej Casti
obce a v Tehelni. Nové priestory su riesené ako bloky ob¢ianskej vybavenosti, a polyfunkéné priestory
byvania a vybavenosti. V centralnej priestore sidla je navrhovany priestor pre spolo¢enské podujatia
obce v prirodnom prostredi formou amfiteatra v ploche sidelnej vegetacie.

Tabul’ka ¢. 11: Porovnania variantov 7 hladiska obcianskej vybavenosti

Typ obdianskej vybavenosti (OV) Variant A Variant B
hlavné centra OV v centralnej Casti obce 1 1
lokélne centra OV 2 6
skolstvo — MS - 1

technické sluzby

okrajova zona (2 ha)

okrajova zona (2 ha)

obecny zberny dvor, kompostaren

ul. Sportovcov

obecny penzidn resp. ubytovia, verejné stravovanie

Sadova ul.

Sadova ul.

prevadzka verejného stravovania pre areal zjazd.
lyzovania

Safranica

Amfiteater v ploche sidelnej vegetacie

centralna zéna

centralna zéna

Typ Sportovej vybavenosti a rekreacie

Sportoviska pre obyvatelov

Rudé Rudé
Tréningové ihrisko pre maly futbal Tehelna -
Multifunkéné ihrisko Nozdrovice -
Golfovy aredl (GA) Podhr(zdgsl;z)potok Horné \Egkéif;],al)\/loéiare
Zazemie GA - club house, tréning. Cast’, idrzba 3,65 ha 5,4 ha
E?i\;i élzarladema pre vol'nocasové aktivity a detské B Teheliia
Plocha pre zjazdové lyZovanie - Safranica (14 ha)
Revitalizacia kupaliska — 0,6 ha
Vybavenie pre rekreantov, cyklopotreby, bufet Centrum Centrum
Obecny penzion, agroturistika, lesnd pedagogika Podhorka

Kemping so stanovym taborom

Rieky (1,6 han

Rekreacia v prirodnom prostredi pri vodnej ploche

Rybniky (1,6 ha)

Rybniky (6,8 ha)

Chatova oblast’

Nozdrovice (5,9 ha)
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Rekreacia v prirodnom prostredi pri vodnej ploche - Podhradsky potok (2,6 ha)

Cyklotrasa a cyklozastavky, cyklopoint regionalna, lokalna regionalna, lokalna

Vo variante B je navrhovanych viac lokdlnych centier ob¢ianskej vybavenosti (6) v porovnani s
variantom A (2). Vo variante B je navySe navrhovany obecny dvor a kompostareni, plochy pre
zjazdové lyzovanie a rekredcia pri vodnej ploche na Podhradskom potoku a chatovad osada v
Nozdroviciach. Rozdielne je situovany navrhovany golfovy aredl. Penzidon so zameranim na
agroturistiku a viaceré plochy pre vol'nocasové aktivity su navrhované vo variante A (tab. ¢. 11).

Pozitiva: oba varianty — komplexné rieSenie, Centra obc¢ianskej vybavenosti, obecny penzion,
Sportoviska pre obyvatel'ov, cyklotrasy a cyklozastavky
Variant A — obecny penzion Podhorka so zameranim na agroturistiku
Variant B — navrh zberného dvora a kompostarne, revitalizacia kpaliska, navrh materskej skoly

Sporné umiestnenia:

Variant A — Golfovy areal na Podhradskom potoku v inunda¢nom tzemi nie je v stlade so
zakonom 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami

Variant B — Vodna plocha na Podhradskom potoku zmeni reZzim vodného toku. Vodna plocha
je umiestnena v blizkosti cesty do Koseckého Podhradia a Zliechova, ktora vedie pod lesom. MozZno
ocakavat’ strety zivocichov, ktoré budu prechadzat’ z lesa cez cestu k vodnej ploche (napéjadlo, plocha
pre rozmnozovanie obojzivelnikov), s vozidlami na komunikécii.

Chatova osada v Nozdroviciach je lokalizovana v priestore stabilizovaného zosuvného uzemia.

2.3 Vyroba
Navrhované st 2 plochy vyroby — V1 - na lokalite Luzko v oboch variantoch a lokalita V2 — na

lokalite Rudé, ktora je rieSena variantne:
Variant A — lokalita vyroby V2 je situovana pri hlavnej ceste do Ilavy pri ploche Technickych
sluzieb KoSeca. Navrhovana miestna komunikécia prechadza cez plochy vyroby a technickych sluZzieb.
Variant B — lokalita vyroby V2 je situovana v blizkosti V1 a plocha Technickych sluzieb
Koseca je navrhovana pri hlavnej ceste do llavy. Navrhovana miestna komunikacia prechadza na
okraji ploch vyroby a technickych sluZzieb.

2.4 Doprava a technicka infraStruktara

Rozdiel medzi variantmi je v rieSeni dopravy. Variant A ma dlhsie pesie trasy, Variant B ma
dlhsie miestne obsluzné komunikacie. Inak je rieSena aj paralelna trasa so Zliechovskou cestou.

Variant A — v Koncepte UPN je navrhované dlhgia centralna pesia zona obce a pesie chodniky,
pesia trasa do llavy aj do Nozdrovic a pesia trasa na zapadnom okraji obce.

Po okraji zaloZenej lokality byvania Rudé je vedena paralelnd komunikacia so Zliechovskou
cestou. Prostrednictvom tejto novej cesty bude odklonena doprava v mieste okruznej krizovatky
smerom na Zliechov a subezZne aj severne do zony priemyselnej vyroby — Rudé nad Zabrehom.

Variant B — v Koncepte UPN je navrhovana kratsia centralna pe$ia zéna obce v nadviznosti na
pesie chodniky, navrhnuta je aj peSia trasa do Ilavy a do Nozdrovic.

Obsluzné miestne komunikacie st dlhsie v useku po navrhovanu lokalitu lyziarskeho vleku
Sefranica. Odliné je trasovanie v Nozdroviciach, ktoré je kratSie v porovnani s variantom A.

2.5 Ochrana prirody a krajiny, izemny systém ekologickej stability

Z hladiska rieSenia ochrany prirody a krajiny a navrhu prvkov USES nie je rozdiel medzi
variantmi. Re$pektované st prvky nadregiondlneho a regionalneho USES a navrhnuté s 2 miestne
biokoridory. Lokalne vyznamna mokrad nie je v grafickej ¢asti vymedzené. Dalsie ekologicky
vyznamné segmenty krajiny nie si vymedzené.

Navrh miestneho USES nepokryva rozmanitost’ biotopov rie$ené¢ho tzemia a neplni dostatocne
funkciu ekologickej siete. Podhradsky potok plni minimalne funkciu miestneho biokoridoru a mokrad’
Podhradského potoka by mala byt vymedzena ako biocentrum miestneho vyznamu. Potrebné je
vymedzit’ d’alSie biocentra na miestnej trovni a biokoridory doplnit’ aj o suchozemské biokoridory.
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2.6 Rozsah zaberu pdd najlepsej skupiny kvality

Z hladiska zaberu pody podla skupin kvality pody su vo Variante A zmeny funkéného vyuzitia
ploch navrhované na pddach 5. a 6. skupiny kvality. Vo Variante B je navrh zaberu pdd najvyssej
kvality 0 nieco vyssi, zmeny funkéného vyuzitia st v skupinach kvality 3, 4 a 6 (obr. 2).
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6
)
=5
fid
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0 |

s1 S2 S3 sS4 S5 S6
skupina kvality

Obr. 2: Porovnanie zdberu skupin kvality pod v ramci rozvojovych variantov A a B.

Variant A — najvacsi zaber pdd je navrhovany v prospech individualnej bytovej. Zaber
najkvalitnejSich pod je navrhovany v prospech ploch zelene, Sportu, rekreacie a individualnej bytove;j
vystavby (obr. 3).

Variant B — navrhovany zaber v prospech individualnej bytovej je o nieco nizsi, ako vo
variante A, z toho zaber najkvalitnejsich pod je mierne vys§i. Dalsi zaber najkvalitnejsich pod je
navrhovany v prospech ploch rekreacie, ob¢ianskej vybavenosti a izolaénej zelene (obr. 4).

Plochy zelene

Plochy techn. sluZieb
Plochy $portu

Plochy rekreacie
Plochy izolacnej zelene
Plochy cintorina

Ohcianska vybavenost (OV)

Byvanie — IBV

Byvanie — HBV

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

B MimozU (ha) mVZzU(ha) mztoho najkvalitnejsie (ha)

Obr. 3: Zabery pol’nohospodirskej pody podl’a budiiceho funkéného vyuZitia — Variant A
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Obr. 4: Zdibery pol’nohospoddrskej pody podla budiiceho funkéného vyuZitia — Variant B

2.7 Celkové hodnotenie

V oboch variantoch je potrebné prehodnotenie navrhov protipovodiovej ochrany na
Podhradskom, Koseckom aj Nozdrovickom potoku, ktory nie je v sulade s ochranou prirody a krajiny,
ani s poziadavkami na rieSenie, uvedenymi v zadani tzemného planu (Kol., 2013b), ktoré boli
sformulované nasledovne:

o reSpektovat’ mokrade lokalneho vyznamu na c¢asti Podhradského potoka v katastralnom tzemi
Koseca, prechadzajuceho do katastralneho uzemia Kosecké Podhradie;

e chranit’ biokoridory vodnych tokov nachadzajice sa v sibehu s cestnymi komunikaciami alebo
zeleznicou, ktoré su najohrozenej$imi prvkami v ramci ekologickej siete;

e navrhnat prvky miestneho systému ekologickej stability, ktoré by vytvorili funk¢nu siet’ v krajine a
prispeli k zvySeniu ekologickej stability uzemia; navrhnut tdrzbu a revitalizaciu brehovych
porastov;

Navrh dvoch biokoridorov na miestnej trovni treba doplnit’ o dalsie prvky USES na miestnej
urovni na zaklade zmapovania druhov a biotopov katastralneho izemia Koseca.

Z hladiska ochrany polnohospodarskeho fondu a navrhu centralnej pesej zony a dizky pesich
tras sa javi ako vhodnejsi Variant A. Problematické vo variante A je umiestnenie golfového ihriska s
vybavenostou v aluviu Podhradského potoka, ktoré je v rozpore s ochranou inundacného uzemia
Podhradského potoka. Pozornost’ si vyzaduje umiestnenie navrhu vystavby rodinnych domov Vv
Nozdroviciach po oboch stranach vodojemu, lokalita zaroven =zasahuje do vyznaceného
stabilizovaného zosuvného tizemia.

Z hladiska rozmanitosti funkéného vyuZitia ploch, kvality Zivotného prostredia a rozvojovych
linii obce sa javi ako vhodnejsi Variant B, kde je problematicky navrh vodnej plochy v alaviu
Podhradského potoka, ktorti navrhujeme nahradit’ suchym poldrom. Diskutabilné je aj umiestnenie
chatovej osady, ktoré zasahuje do vyznaceného stabilizovaného zosuvného tizemia.

Riesené tizemia ma velky potencial pre rozvoj rekreacie, preto by mali byt podporované
navrhy, ktoré podporia skvalitnenie prirodného a Zivotného prostredia, typického krajinného obrazu a
krajinného razu. Pri navrhu pesich tras by bolo vhodné zvazit’ moznost’ napojenia pesej trasy z Kosece
na ZIta turisticka trasu Ladce-Kosecké Rovné (8583).

Navrhovany lyziarsky areal na Sefranici by mohol byt vyuzity aj v lethom obdobi napr. pre
cyklistov, vratane vieku.

V navrhu UPN Koseca je potrebné optimalizovat’ funkéné vyuzitie izemia a krajinnoekologicky
potencial tizemia a podporit v maximalnej miere ekologicky sposob hospodarenia v krajine,
pestovanie biopotravin a nasledné zhodnotenie a spracovanie produktov prvovyroby. V sucasnosti
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stale existuje v obci plocha sadu, aj ked’ v evidencii druhov pozemkov kategoéria sadu uz uvedena nie
je. V tejto suvislosti by bolo prospesné nadviazat’ na tradiciu a vyuzit' vhodné podmienky pre rozvoj
ovocinarstva.

2.8 Nulovy variant

Nulovy variant je stav, keby sa nepristupilo k spracovaniu tohto strategického dokumentu resp.
k jeho schvaleniu. Obec Koseca by nemala platnti izemnoplanovaciu dokumentaciu, nasledkom ¢oho
by bolo st’azené planovanie rozvoja obce a skvalitnenie zivotného prostredia.

Aktudlne problémy Zzivotného prostredia by zostali nerieSené, alebo rieSené cCiastocne a
nekoncepéne. Nedoslo by k optimalizacii funkéného a priestorového vyuzitia uzemia, ¢o by mohlo pri
realizacii aktivit v izemi priniest’ problémy zo vzajomnych stretov zaujmov.

Na druhej strane by neprislo k zaberu pol'nohospodarskej pédy na nepol'nohospodarske tcely,
¢o by umoznilo v budicnosti zvolit’ alternativny sposob rozvoja uzemia, Setrnejsi k pode a zivotnému
prostrediu.

Pre objektivne smerovanie vyuzitia uzemia by bolo vhodné uplatnit hodnotenie
prostrednictvom ekonomického vyjadrenia sluzieb ekosystémov hlavne v suvislosti s ekosystémovymi
sluZzbami aluvii vodnych tokov, brehovych porastov, trvalych travnych porastov a lesov.

VI. METODY POUZITE V PROCESE HODNOTENIA VPLYVOV
UZEMNOPLANOVACEJ DOKUMENTACIE NA ZIVOTNE PROSTREDIE A
ZDRAVIE A SPOSOB A ZDROJE ZISKAVANIA UDAJOV O SUCASNOM
STAVE ZIVOTNEHO PROSTREDIA A ZDRAVIA

V procese hodnotenia vplyvov tizemnoplanovacej dokumenticie na zivotné prostredie boli
pouzité ako vychodiskové nasledovné materialy a zdroje informécii:
UPN VUC Tren&ianskeho kraja v zneni ZaD ¢. 3, 2017,
Zadanie pre UPN O Koseca,
Prieskumy a rozbory UPN O Koseca,
KEP pre k. . obce Koseca,
Koncept UPN O Koseca,
Nadregionalny tzemny systém ekologickej stability SR (uznesenie vlady ¢. 319/1992),
Regionalny uzemny systém ekologickej stability okresu Ilava, 2013,
Atlas krajiny SR, 2002,
Program hospodarskeho a socialneho rozvoja obce Koseca na r. 2007-2013,
Program rozvoja obce Koseca do r. 2023,
Enviroportal, informaény portal rezortu MZP SR,
Podny portal,
Katastralny portal,
Portal Zakony pre l'udi.sk.

Navrh tzemného planu obce vytvara predpoklady na cielavedomy rozvoj, ktory je zaloZeny na
principe udrzania a skvalitiiovania Zivotného prostredia. RieSenie vychadza z prieskumov a rozborov a
z krajinnoekologického planu pre rieSenie uzemnoplanovacej dokumentacie, ktory analyzuje stav
zivotného prostredia a problematiku ochrany prirody a tvorby krajiny.

Na zéklade uvedenych informacii boli koncipované jednotlivé oblasti z&ujmu, vstupy a vystupy
vyplyvajice z poziadaviek, charakteristika zivotného prostredia a zhodnotenie predpokladanych
vplyvov realizacie navrhov, uvedenych v tizemnoplanovacej dokumentacii, na Zivotné prostredie.
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VII. NEDOSTATKY A NEURCITOSTI V POZNATKOCH, KTORE SA VYSKYTLI
PRI VYPRACUVANI SPRAVY O HODNOTENI]

Pri vypracovani spravy o hodnoteni bolo problematické podrobnejsie zddvodiovanie vplyvov
vybranych aktivit na zivotné prostredie, nakol’ko v tejto etape pripravy nie je znamy rozsah a Struktura
aktivit, pre ktoré sa navrhuju plochy vyroby, vybavenosti, Sportu a rekreacie. Konkrétne vyuzitie v
danej ploche, technické podmienky navrhovanych stavieb, hygienické podmienky buda zndme az v
etape izemného konania v zmysle stavebného zakona.

Niektoré navrhované ¢innosti podliehajii samostatnému hodnoteniu vplyvov na ZP podla
zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v zneni neskorSich predpisov
napr.

e Objekty protipovodiovej ochrany (bez limitu)
e Sportové a rekreatné arealy vratane trvalych kempingov a karavanovych miest v zastavanom
izemi od 10 000 m?, mimo zastavaného tizemia od 5 000 m?

Pri charakteristike prirodnych podmienok sa javili ako ¢iastkové a neucelené informacie o biote
a biotopoch rieSené¢ho tzemia Vv Casti prieskumy a rozbory, ¢o sa prejavilo aj pri spracovani Konceptu
UPN O Koseca.

VIII. VSEOBECNE ZAVERECNE ZHRNUTIE

Koncept UPN obce Koseca bol vypracovany podla ustanoveni zdkona &.50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky
¢. 55/2001 Ministerstva Zzivotného prostredia SR o uzemnoplanovacich podkladoch a
uzemnoplanovacej dokumentacii.

Pri vypracovani konceptu UPN O Koseca bola respektovana zavizna &ast UPN VUC
Trenéianskeho kraja.

Podrla hodnotiacich kritérii sa javi po niektorych tipravach ako vhodnejsi Variant B, nakolko
vytvara predpoklady pre koncepcne logickejSie a rozmanitejSie vyuzitie izemia a diverzifikované
vyuzitie prirodnych zdrojov. Pri rieSeni protipovodiiovej ochrany a retencie vody v Kkrajine
odporu¢ame prehodnotit’ protipovodiiové opatrenia, uprednostnit’ suchy polder na Podhradskom
potoku a vynechat’ vodnu plochu a dopracovat’ izemny systém ekologickej stability.

Spracovavany Uzemny plan obce KoSeca bude predstavovat’” komplexny, uceleny rozvojovy
dokument obce, ktory v dlhodobom horizonte umozni primerany rozvoj byvania, ob¢ianskej a
technickej vybavenosti, aktivit v oblasti Sportu a rekredcie ako aj rozvoj zamestnanosti pri
reSpektovani vSetkych limitujucich faktorov ako st ochranné péasma, zdujmové objekty ochrany
prirody a krajiny, archeologické lokality, kulturne a historické danosti a prvky USES.

Riesenie prinaSa uzemné predpoklady pre skvalitnenie jednotlivych zloziek zivotného
prostredia. Pozitivny prinos z hl'adiska zlepSenia Zivotného prostredia a prinosu pre kvalitu Zivota
obyvatel'ov mozno ocakavat, ak bude zrealizovany navrh transformacie arealu polnohospodarske;j
vyroby na lokalite ,,Krazok* na polyfunkéné uizemie byvania a obcianskej vybavenosti.

Odporuca sa po ukonceni prerokovania konceptu podl'a §21 zakona ¢.50/1976 Zb. o uizemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov a po vypracovani a
schvaleni siborného stanoviska pokrac¢ovat’ na navrhu tzemného planu obce KoSeca.

Pisomné vyhodnotenie stanovisk k oznameniu strategického dokumentu (poZiadavka urcena v
Rozsahu hodnotenia strategického dokumentu

K hodnotenému materialu ,,Uzemny plan obce KoSeca — koncept riesenia“ bolo celkovo
doruCenych 16 stanovisk a pripomienok. Osem subjektov nemalo k tomuto materidlu ziadne
pripomienky. St to nasledujtice subjekty:

— Ministerstvo obrany SR, Agentura spravy majetku, Detaované pracovisko Stred, CSA 7, 974 31
Banské Bystrica,
— Trenciansky samospravny kraj, K dolnej stanici 7282/201A, 911 01 Trencin.
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— Krajsky pamiatkovy tirad, Hviezdoslavova 1, 911 01 Trenc¢in,

— Okresny urad Ilava, Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Mierové namestie 81/18, 019 01 Ilava,

— Okresny urad Trencin, Odbor vystavby a bytovej politiky, Hviezdoslavova 3, 911 01 Tren¢in,

— Okresny urad Trenc¢in, Odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hviezdoslavova 3, 911 01
Trencin,

— Povazska vodarenska spolocnost’, a. s., Nova 133, 017 01 Povazska Bystrica,

— Transpetrol, a. s, Bratislava, Prevadzka 936 01 Sahy,

Letecky urad SR, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava ziada v d’alsom stupni predmetnej
UPD rozpisat’ jednotlivé ochranné pasma Letiska Dubnica v zmysle listu zn. 08475/2013-002-P/11019
z dia 3.7.2013 k obstardvaniu predmetnej dokumentacie. Ochranné pdsma ziada zapracovat do
textovej aj vykresovej Casti, a to ako regulativy priestorového a funkéného vyuzitia uzemia.
e Poziadavka bola v Koncepte UPN KoSeca zapracovand V textovej aj Vv grafickej casti
dokumentdcie, v zaviznej casti v regulativoch ochranné pasma Letiska Dubnica nie su uvedené.
e Vyhodnotenie — ¢iastocne zapracované

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, Odbor 3tatnej geologickej spravy, Nam. . Stira 1, 812

35 Bratislava pozaduje v UPD vyznacenie hranic dobyvacicho priestoru vyhradného loziska ,, TuneZice
— stavebny kamen“ a loziska nevyhradeného nerastu ,,Dulov 1. — Strkopiesky a piesky®. Zaroven Ziada
o nevyuzivanie Gzemia v blizkosti uvedenych loZisk na obytné, prip. rekreatné tucely. Dalsia
pripomienka sa tyka uzemia evidovanej pravdepodobnej environmentélnej zataze IL (010) / Koseca —
byvala riadena skladka TKO, ktoré nie je vhodné pre vystavbu. Posledna pripomienka sa tyka
evidovanych zosuvnych tizemi, ktoré MZP SR Ziada vymedzit ako plochy vyzadujiuce zvysent
ochranu a vyznaéit ich v UPD.
eV Koncepte UPN Koseca je vymedzeny dobyvaci priestor vyhradného loZiska ,, Tunezice — stavebny

kamen “ aj loZiska nevyhradeného nerastu ,, Dulov I. — Strkopiesky a piesky.

Na lokalite byvalej riadenej skladky TKO je v oboch variantoch navrhnutad verejna zelen.
e Dve stabilizované zosuvné tizemia sii vyznacené v oboch variantoch Konceptu UPN Koseca

¢ V/yhodnotenie — zapracované

Nérodna dialnicnd spolocnost’, a.s., Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava pozaduje
reSpektovanie zadkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch, zakreslenie ochranného pasma
dialnice vo vykresovej Casti, nerozSirovanie zastavaného uzemia obce do platného ochranného pasma
dialnice D1 (priemyselné parky, rekreacné a oddychové aktivity a pod.), nebudovanie sidelnych zén v
blizkosti dialnice D1 a zakazuje budovanie CSPH, motorestov a inych zariadeni pre motoristov s
priamym pristupom na dial'nicu.

e Ochranné pasmo dialnice nie je zakreslené vo vykresovej casti v oboch variantoch Konceptu UPN
Koseca

e Zastavané uzemie obce nezasahuje do OP dialnice

¢ V/yhodnotenie — iastocne zapracované

Okresny urad Tren¢in, Odbor vystavby a bytovej politiky, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin
mal k viacerym podkapitolam Navrhu zadania UPN KoSeca pripomienky charakteru drobnych
doplnkov a tiprav textu.

e V/yhodnotenie — zapracované

Slovenska elektrizaéna prenosova sustava, a. s., Mlynské nivy 59/A, 824 84 Bratislava (SEPS)
ziada uplatnenie bezpecnostnych a prevadzkovych podmienok stanovenych v zmysle Zikona ¢.
251/2012 Z. z. o energetike a o zmene niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov § 43
Ochranné pasma, tykajice sa 220 kV vedenia V275 — Povazska Bystrica — Bystri¢any a zapracovanie
do UPD do &asti Energetika a do Zaviznej asti medzi Verejnoprospesné stavby poziadavku SEPS,
tykajucu sa potreby rezervovat’ koridor jestvujuceho vedenia VVN 220 kV V275 — Povazska Bystrica
— Bystriany pre vystavbu nového 2x400 kV vedenia ZVN, pricom koridor sa rozsiri zo sti€asnych 55
m na 80 m vratane ochranného pasma.
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¢ V/yhodnotenie — zapracované

SPP — distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava pozaduje v UPD re$pektovat’
ochranné a bezpecnostné pasma existujucich plynarenskych zariadeni sluziacich na rozvod zemného
plynu. Dalie poziadavky na vystavbu a prevadzkovanie plynarenskych zariadeni su stanovené v
zakonnych postupoch a ustanoveniach platnych legislativ a prisluSnych noriem. V bode 2.7.3.
Zasobovanie plynom SPP pozaduje upravit’ zakon ¢. 656/2004 Z. z. na platny zakon 251/2012 Z. z.

e V/yhodnotenie — zapracované

SSE — distribucia a. s., Pri Rajc¢ianke 2827/8, 010 47 Zilina Ziada spresnit’ informécie v Casti
2.7.2. Elektricka energia v zmysle, Ze katastralnym uzemim Koseca prechadza VVN 110 kV linka ¢.
7705 a dvojlinka 7771, 7773. VVN linka 7706 uvedena v texte tymto Gizemim neprechadza. Dalej
upozoriuje na potrebu dodrzania ochranného pasma existujucich VVN a VN v zmysle zdkona ¢.
251/2012 Z. z. Vedenia v intravilane odporuca riesit’ ako zemné kablové so zokruhovanim z dévodu
zabezpecenia spol'ahlivosti a plynulosti dodavky elektrickej energie. Pri vystavbe inych zemnych
inzinierskych sieti ziada SSE dodrzanie ochranného pasma od zemného kéablového vedenia,
manipulacny priestor od podpernych bodov 1 m a neporusenie ich stability. Elektromerné rozvadzace
planovanej zastavby by mali byt rieSené na verejne pristupnom mieste, napr. v oploteni. Navrhované
trafostanice v zastavanej Casti pozaduje SSE rieSit’ ako kioskové vykonovo do 630 kVA s takym
umiestnenim, aby NN vyvody z jednotlivych trafostanic nepresahovali dizku 350 m. Pripadnu
prekladku energetickych zariadeni je potrebné riesit’ v zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z.
eV textovej casti Konceptu UPN Koseca je uvedend linka ¢. 7706 velmi vysokého napiitia,
¢ Vyhodnotenie — pripomienku je potrebné reSpektovat’ pri spracovani tizemného plinu

Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy, Sekcia $pecialneho stavebného uradu, Mileticova 19,
820 05 Bratislava (URZD ) odportiéa ako prilohu k uzemnému planu vypracovanie hlukovej mapy
dotknutého uzemia, ktorda potvrdi vhodnost’ navrhovanych funkcii vyuZzitia uzemia vzhl'adom na
situovanie a konfiguraciu polohy Zelezniénych trati Bratislava — Zilina v uzemi vzhl'adom na obytnu
zastavbu. Pre stavby, resp. ich casti, ktoré budu situované do ochranného pasma drahy (OPD) a
nebudu sluzit’ na prevadzku drahy alebo na dopravu na drahe bude potrebny stihlas na vykonavanie
¢innosti v OPD. Ak nejaka stavba, resp. jej ¢ast’ bude situovana do OPD, trad nesthlasi s vydanim
stavebného povolenia pred vydanim zavizného stanoviska URZD.
eV ochrannom pdsme Zeleznice nie je v ramci Konceptu UPN KoSeca navrhovand vystavba bytov a
rodinnych domov.
e Vyhodnotenie — odporii¢anie URZD na vypracovanie hlukovej mapy je potrebné pri spracovani
uzemného planu prehodnotit’

Obvodny urad Zivotného prostredia Trencin, odbor ochrany prirody, vybranych zloZiek
zivotného prostredia a odvolacich konani kraja odporti¢a v ramci spracovania Prieskumov a
rozborov UPD zmapovat’ vyskyt chranenych druhov rastlin a Zivo&ichov, biotopov narodného
a eurdopskeho vyznamu na tizemi obce, prip. pre ich identifikaciu kontaktovat SOP SR,
Spravu CHKO Strazovské vrchy. V juznej Casti k. . sa nachadza RBc 18 Norovica-Strane, a
SZ ¢ast'ou prechadza hydricky NRBk Viah.

e Spracovanie biotickej zlozky v ramci Prieskumov a rozborov UPD je formdlne a nedostatocné

o Prvky USES nadregiondlnej a regiondlnej irovne NRBk Vih a RBc Norovica-Strdne sii uvedené v
textovej aj v grafickej casti Konceptu UPN

e VWyhodnotenie — odporiicanie OUZP Trenéin k zmapovaniu druhov a biotopov eurdpskeho a
ndrodného vyznamu je potrebné reSpektovat’ pri spracovani uzemného planu

Ministerstvo vystavby a regionalneho rozvoja SR, odbor Statnej stavebnej spravy a
uzemného planovania zaslalo Krajskému stavebnému turadu v Tren¢ine Metodické
usmernenie na zabezpeCenie plnenia Uloh Akéného planu na roky 2008-2011 kK
aktualizovanému Programu starostlivosti 0 mokrade na roky 2008-2014, v ramci ktorého
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maju Krajské stavebné urady pri vypracovani svojich stanovisk venovat pozornost aj

problematike starostlivosti o mokrade v jednotlivych izemnych planoch obci a zon, pricom je

potrebné, aby sa procesom uUzemnoplanovacich cinnosti zachoval ich sucasny stav, ich
ekologicky charakter a nedochadzalo k ich likvidacii. Ak sa v rieSenom uzemi obce
nachadzaji mokrade (v pripade k. 1. KoSeca je to lokdlne vyznamnd mokrad’ &. 185 Cast

Podhradského potoka), je potrebné, aby aj zdvdzna Cast’ uzemného planu obce obsahovala

regulativy na ich ochranu a trvalo udrzatelné vyuzivanie. Vo vykrese grafickej Casti

uzemného planu obce je potrebné zakreslit’ lokalitu mokrade s oznac¢enim jej vyznamu.

e Lokalita mokrade Podhradského potoka nie je zakreslend v Koncepte UPN KoSeca v grafickej casti
a navrhy protipovodiiovych opatreni na Podhradskom potoku su v rozpore s funkcnostou a
ochranou mokrade.

o VWyhodnotenie — metodické usmernenie k problematike starostlivosti 0 mokrade je potrebné
reSpektovat’ pri spracovani tizemného planu

Obvodny lesny urad, Centrum I/I, 017 01 Povazska Bystrica ziada, aby v navrhu
uzemného planu bolo vyhodnotené¢ aj perspektivne pouzitie lesnych pozemkov, ich
ochrannych pasiem a vyhodnotenie vynati a obmedzeni vyuzivania lesnych pozemkov, pokial’
sa plan bude tykat’ aj lesnych pozemkov. V rdmci planovania v ochrannom pasme lesa (t.j. 50
m od hranice lesnych pozemkov) zabezpecit', aby nebol zamedzeny pristup na prilahlé lesné
pozemky a nepripustit’ ruSenie existujucich pristupovych ciest do lesa. Umiestiiovanie stavieb
v ochrannom pasme lesa realizovat’ vo vzdialenosti vd¢sej ako 30 m od hranice lesnych
pozemkov, aby sa prediSlo poSkodeniu stavieb pripadnymi vyvratmi. Zabery lesnych
pozemkov minimalizovat’ na nevyhnutne potrebni vymeru, aby nebola narusend celistvost’
lesa a nebolo obmedzené vyuzivanie funkcii okolitého lesa.
¢ V/yhodnotenie — zapracované

Obvodny urad Trencin, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, Hviezdoslavova 3,
911 01 Trenéin povazuje za potrebné v zadani pre spracovanie UPD zhodnotit’ poziadavky
vyplyvajice zo zaujmov civilnej ochrany a navrhnit’ rieSenia zaujmov civilnej ochrany v
zmysle § 4 vyhlasky MV SR €. 532/2006 Z. z.
o Zdujmy civilnej ochrany su rieSené formou Ndvrhu protipovodiiovych opatreni
e V/yhodnotenie — zapracované

Slovenska sprava ciest, Mileticova 19, 826 19 Bratislava z hl'adiska koncepcie rozvoja
cestnej siete poZaduje vyznacit’ a reSpektovat’ existujucu trasu dialnice a ciest I. a II. triedy v
rieSenom Uzemi, ich kategorie a funkéné triedy, mimo zastavaného izemia rezervovat’ koridor
pre vyhladové Sirkové usporiadanie ciest a v zastavanom Uzemi reSpektovat vyhladové
Sirkové usporiadanie ciest v prislusnych kategoriach, pri navrhu novych lokalit HVB a IBV v
blizkosti cesty I. triedy dodrzat’ pasmo hygienickej ochrany pred negativnymi uc¢inkami
dopravy, dopravné napojenia navrhovanych lokalit rieSit na zdklade vyhladovej intenzity
dopravy, dopravné napojenia verejnoprospesnych stavieb na cestnu siet’ rieSit’ na zaklade
dopravno-inzinierskych prieskumov a rozborov, v ramci dopliujucich udajov posudit
dopravnu vykonnost existujucich krizovatiek na ceste 1. triedy, ktoré budi ovplyvnené
navrhovanou vystavbou. V grafickej ¢asti UPD je potrebné vyznaéit hranice zastavaného
uzemia a Gizemia navrhovaného na zastavanie, spracovat’ samostatny vykres rieSenia dopravy
s vyznaCenim dopravnych tras, zariadeni a ich parametrov, navrhnit’ a vyznacit’ vyhl'adové
kategorie a funkcéné triedy a vypracovat’ navrh statickej dopravy v zmysle prisluSnych STN,
navrhnat umiestnenia zastdvok hromadnej dopravy a vyznacit' ich peSiu dostupnost’,
cyklistické a pesSie trasy navrhnat’ a vyznacit’ i v Sir§ich stvislostiach k pril'ahlému tzemiu.

e V/yhodnotenie — zapracované
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Slovensky vodohospodarsky podnik $. p., Odstepny zavod Piest'any, Nabrezie 1. Krasku
3/834, 921 80 Piestany Ziada do prislusnych ¢asti UPD zapracovat’ nasledujuce pripomienky:
kap. 2.7.1 — reSpektovat’ Zakon o vodach ¢. 364/2004 a prislusné platné normy; dazd’'ové vody
zo striech a spevnenych ploch pri planovanie vystavbe odporaca v maximalnej miere zadrzat’
v uzemi akumulaciou do zbernych nadrzi a nasledne tuto vodu vyuzivat; odvadzanie a
¢istenie odpadovych véd zo vsetkych rozvojovych lokalit musi zohl'adiiovat’ poziadavky v
zmysle Zakona o vodach; kap. 2.8. — zachovat’ ochranné pasmo pozdiz vodohospodarsky
vyznamnych vodnych tokov Vah a Nosicky kanal v Sirke 10 m od brehovej ¢iary a minimalne
5 m od brehovej ¢iary ostatnych vodnych tokov obojstranne, pricom v ochrannom pasme nie
je pripustna orba, stavanie objektov, zmena reliéfu tazbou, navazkami, manipulécia s latkami
Skodiacimi vodam, vystavba subeznych inzinierskych sieti a taktiez je potrebné zachovat’
pristup mechanizacie spravcu vodného toku k pobreznym pozemkom z hl'adiska realizacie
oprav, udrzby a povodnovej aktivity; kap. 2.9 — rozvojové aktivity musia byt v sulade so
Zakonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodnami.

Je potrebné zabezpecit ochranu inunda¢ného uzemia a vytvarat’ podmienky pre
prirodzené¢ meandrovanie vodnych tokov, spomalovanie odtoku povrchovych véd z
predmetného tzemia, komplexne rieSit odtokové pomery v povodiach v sulade s
ekologickymi limitmi uzemia, budovat potrebné protipovodiiové opatrenia v sulade s
dorazom na ochranu intravildnov obci a miest, stavby protipovodiovej ochrany v tzemi
zaradit’ medzi verejnoprospesné stavby. V rdmci vyuzitia Izemia nesmie ddjst’ k vyznamnym
zasahom do rezimu povrchovych vdd, vodnych tokov a technickych diel na nich.

e Odvddzanie zrazkovych véd z povrchového odtoku je v Koncepte UPN KoSeca prednostne riesené
vsakovanim dazdovych vod do podlozia, resp. ich akumulovanim v terénnych depresiach
(dazdovych zdahradach).

o Medzi verejnoprospesné stavby je zaradené vybudovanie vodnych nddrii za ucelom
protipovodiiovej ochrany na Koseckom, Podhradskom a Nozdrovickom potoku.

o V ramci protipovodnovych opatreni na ochranu intravilanu sidla je navrhované aj spevnenie
koryta tokov a subezne aj redukcia brehovych porastov v uréenom uzemi, ktoré je vyznacené v
grafickej ¢asti na celej dizke tokov nad obcou v oboch variantoch.

e RieSenie protipovodiiovej ochrany je problematické, nakolko vychadza zo spravnych zasad, ale
vymedzenie rozsahu regulicie a upravy koryt usekov potokov nad obcou nie su v sulade s
poziadavkou zabezpecit ochranu inundacného tizemia a vytvarat podmienky pre prirodzené
meandrovanie vodnych tokov a komplexne riesit odtokové pomery v povodiach v sulade s
ekologickymi limitmi uzemia.

o Umiestnenie suchych poldrov nie je v grafickej casti premietnuté.

e Je potrebné zdroven prehodnotit’ lokalizdciu stavieb v inundacnom uzemi potokov, nakolko aj
neohrddzované toky maju stanovené inundacné vizemie v zmysle zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane
pred povodniami v zneni neskorsich predpisov

o VWhodnotenie — pripomienky SVP §. p. Piestany je potrebné reSpektovat’ pri spracovani
uzemného planu a ndvrh protipovodiiovych opatreni prehodnotit’ v sulade s ekologickymi
limitmi tizemia.

IX. ZOZNAM RIESITELOV A ORGANIZACII, KTORE SA NA VYPRACOVANI
SPRAVY O HODNOTENI{ PODIELALIL ICH PODPIS (PECIATKA)
TILIANA — RNDr. Jana Ruzi¢kova, PhD. — odborne sposobila osoba pre vyhotovovanie

dokumentacie ochrany prirody a krajiny ¢. F-6/2003
Mgr. Blanka Lehotska, PhD. — expert v oblasti krajinnej ekologie a ekosozoldgie
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X. ZOZNAM DOPLNUJUCICH ANALYTICKYCH SPRAV A STUDII, KTORE SU K
DISPOZICII U NAVRHOVATELCA A KTORE BOLI PODKLADOM NA
VYPRACOVANIE SPRAVY O HODNOTENI
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Priloha €. 1: Zoznam druhov rastlin a biotopov podl’a biomonitoringu rastlin a biotopov europskeho
vyznamu v Slovenskej republike (Sefferova Stanova a kol., 2015) v mapovacich Stvorcoch Ilava
a Ladce (obr. 1). Vysvetlivky: P — prioritny biotop europskeho vyznamu, E — druh alebo biotop

eur6pskeho vyznamu. + — pozitivny zdznam vo Stvorci

E A\

f

Mapovaci §tvorec llava | Ladce
rastliny
poniklec slovensky (Pulsatilla slavica) + + E
Spolu (1)
biotopy
3150 Prirodzené eutrofné a mezotrofné stojaté vody s vegetaciou
plavajucich a /alebo ponorenych cievnatych rastlin typu — + E
Magnopotamion alebo Hydrocharition
3220 Horské vodné toky a bylinné porasty pozdlZ ich brehov — + E
3270 Rieky s bahnitymi az pieso¢natymi brehmi s vegetaciou zvizov
. ; . 2 - + E
Chenopodion rubri p.p. a Bidentition p.p.
5130 Porasty borievky obycajnej + - E
6110 Pionierske porasty na plytkych karbonatovych a bazickych
. n - . + — P
substratoch zviazu Alysso-Sedion albi
6190 Dealpinske travinnobylinné porasty + — E
6210 Suchomilné travinnobylinné a krovinové porasty na vapnitom + + P
podlozi (*ddlezité stanovistia Orchideaceae)
6230 Kvetnaté vysokohorské a horské psicové porasty na silikdtovom 4 B p
substrate
6410 Bezkolencové luky + + E
6430 Vlhkomilné vysokobylinné lemové spolocenstva na porie¢nych
. . ’ y + + E
nivach od niZin do alpinskeho stupia
6510 Nizinné a podhorské kosné luky + + E
7230 Slatiny s vysokym obsahom baz + - E
8160 Nespevnené karbonatové skalné sutiny montanneho az kolinneho + B P
stupia
8210 Karbonatové skalné steny a svahy so §trbinovou vegetaciou + — E
9110 Kyslomilné bukové lesy + + E
9130 Bukoveé a jedl'ové kvetnaté lesy + + E
9150 Vapnomilné bukové lesy + + E
9180 Lipovo-javorové sutinové lesy + + P
91E0 Luzné vibovo-topol'ové a jelSové lesy + — P
91HO0 Teplomilné pandnske dubové lesy + — P
91Q0 Reliktné vapnomilné borovicové a smrekovcové lesy + — E
Spolu (21) 18 11 7P/14E
| Obr. 1: Vymedzenie mapovacich $tvorcov Ilava a Ladce
el L (10 km x 10 km).
> :gg/'g:o,, \ L zdroj: www.biomonitoring.sk
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Priloha ¢. 2: Zoznam druhov cicavcov a vtakov podl'a tdajov o rozsireni cicavcov (Kristofik, Danko,
eds., 2012) a vtakov (Danko a kol., 2002) v Slovenskej republike v mapovacich kvadratoch Databanky
fauny Slovenska (10 km x 12 km). Vysvetlivky: E — druh eurépskeho vyznamu. N — druh narodného

vyznamu, + — pozitivny zdznam v mapovacom kvadrate.

Mapovaci kvadrit |

7075

6975

| Vyznam

hlodavce — Rodentia

veverica oby¢ajna (Sciurus vulgaris)

+

sysel’ oby¢ajny (Spermophilus citellus)

+ |+

plsik lieskovy (Muscardinus avellanarius)

+ |1

plch sivy (Glis glis)

hryzec vodny (Arvicola amphibians)

hrabo§ pol'ny (Microtus arvalis)

+ |+ |+

hrabo$ik podzemny (Microtus subterraneus)

hrdziak lesny (Clethrionomys glareolus)

+ |+ [+ ]+

ondatra pizmova (Ondatra zibethicus)

rySavka zltohrdla (Apodemus flavicollis)

rySavka krovinna (Apodemus sylvaticus)

myska drobna (Micromys minutus)

potkan hnedy (Rattus norvegicus)

+ |+ [+ ]+

|||+ ]+

dvojitozubce — Lagomorpha

zajac pol'ny (Lepus europaeus)

+

kralik divy (Oryctolagus cuniculus)

+

jeZze — Erinaceomorpha

jez bledy (Erinaceus roumanicus)

+

2

piskory — Soricomorpha

bielozubka krpata (Crocidura suaveolens)

dulovnica mensia (Neomys anomalus)

dulovnica vdésia (Neomys fodiens)

piskor horsky (Sorex alpinus)

piskor obyc¢ajny (Sorex araneus)

piskor maly (Sorex minutus)

zZ|1Z1ZZ2ZZ2

krt oby€ajny (Talpa europaea)

|+ [+ ]+ [+ ]+

|+ ||+

netopiere — Chiroptera

podkovar maly (Rhinolophus hipposideros)

+

netopier vel’kouchy (Myotis bechsteinii)

netopier vodny (Myotis daubentonii)

+ |1

netopier brvity (Myotis emarginatus)

netopier velky (Myotis myotis)

netopier fuzaty (Myotis mystacinus s.1.)

+ |||+ ]+

netopier riasnaty (Myotis nattereri)

+ |+ [+

vecernica severska (Eptesicus nilssonii)

+ |1

vecernica pozdna (Eptesicus serotinus)

vecernica parkova (Pipistrellus nathusii)

+

vecernica hvizdava (Pipistrellus pipistrellus)

vecernica Leachova (Pipistrellus pygmaeus)

uchana ¢ierna (Barbastella barbastellus)

uchag svetly (Plecotus auritus)

+ [+

veCernica tmava (Vespertilio murinus)

|+ [+ |||+

mim{mm|m{m|{m|m{m|m|mm|m|mm

Selmy — Carnivora

rys ostrovid (Lynx lynx)

+

m

psik medvedikovity (Nyctereutes procyonoides)

liska oby¢ajna (Vulpes vulpes)

vydra rie¢na (Lutra lutra)

mjl

jazvec lesny (Meles meles)

+ [+ |+ |+

medved hnedy (Ursus arctos)

+ |+ [+ ]+

m

parnokopytniky — Artiodactyla

diviak lesny (Sus scrofa)

muflon lesny (Ovis orientalis musimon)

srnec lesny (Capreolus capreolus)

jelei lesny (Cervus elaphus)

daniel §kvrnity (Dama dama)

+ |+ [+ |+ |+

+ |+ |+ [+ |+

Spolu (49)

I
=




vtaky — Aves

potapka hneda (Tachybaptus ruficollis)

+

potapka chochlata (Podiceps cristatus)

kormoran vel'ky (Phalacrocorax carbo)

+ |+ |+

volavka biela (Egretta alba)

volavka popolava (Ardea cinerea)

bocian &ierny (Ciconia nigra)

bocian biely (Ciconia ciconia)

labut’ vel’ka (Cygnus olor)

+ |+ |+ [+

kadica hvizdarka (Anas penelope)

kacica chrapkava (Anas crecca)

kacica diva (Anas platyrhynchos)

+|+]1

kadica ostrochvosta (Anas acuta)

kacdica chrapacka (Anas querquedula)

+ |1

turpan tmavy (Melanitta fusca)

hlaholka oby¢ajna (Bucephala clangula)

|||+

potapac vel'ky (Mergus merganser)

véelar lesny (Pernis apivorus)

+|+[+]1

kania moc¢iarna (Circus aeruginosus)

kana siva (Circus cyaneus)

jastrab vel’ky (Accipiter gentilis)

jastrab krahulec (Accipiter nisus)

mysiak hérny (Buteo buteo)

sokol mysiar (Falco tinnunculus)

sokol lastoviciar (Falco subbuteo)

|+ |+ |+ |+ +]|+]

jariabok horny (Bonasa bonasia)

tetrov obycajny (Tetrao tetrix)

hluchan oby¢ajny (Tetrao urogallus)

jarabica pol'na (Perdix perdix)

prepelica pol'na (Coturnix coturnix)

bazant oby¢ajny (Phasianus colchicus)

chrapkaé pol'ny (Crex crex)

sliepo¢ka vodna (Gallinula chloropus)

lyska ¢ierna (Fulica atra)

kulik rieény (Charadrius dubius)

cibik chochlaty (Vanellus vanellus)

N o e o e o I R S B o S S

pobreznik maly (Calidris minuta)

pobreznik oby¢ajny (Calidris alpina)

bojovnik bahenny (Philomachus pugnax)

mociarnica ticha (Gallinago media)

sluka hérna (Scolopax rusticola)

brehar oby¢ajny (Limosa limosa)

hvizddk maly (Numenius phaeopus)

hvizdak velky (Numenius arquata)

kaluziak sivy (Tringa nebularia)

kaluziak perlavy (Tringa ochropus)

+ |1

kaluziak mociarny (Tringa glareola)

kaluzia¢ik maly (Actitis hypoleucos)

+ |1

¢ajka mala (Larus minutus)

¢ajka smejiva (Larus ridibundus)

Cajka siva (Larus canus)

¢ajka bielohlava (Larus cachinans)

+ |+ [+

rybar oby¢ajny (Sterna hirundo)

rybar maly (Sterna albifrons)

Corik ¢ierny (Chlidonias niger)

+ |1

Corik bielokridly (Chlidonias leucopterus)

holub pluzik (Columba oenas)

holub hrivnék (Columba palumbus)

hrdli¢ka zahradné (Streptopelia decaocto)

hrdli¢ka pol'na (Streptopelia turtur)

+ |+ |+ [+

IR A R I R R A R R AR R R R A R I R A R A A A R E AR
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kukuéka oby¢ajna (Cuculus canorus)

plamienka driemava (Tyto alba)

vyr skalny (Bubo bubo)

+ |+ |+

kuviéok vrab¢i (Glaucidium passerinum)

kuvik oby¢ajny (Athene noctua)

sova oby¢ajna (Strix aluco)

mysiarka ugata (Asio otus)

lelek oby¢ajny (Caprimulgus europaeus)

dazd’ovnik oby¢ajny (Apus apus)

rybarik oby¢ajny (Alcedo atthis)

dudok oby¢ajny (Upupa epops)

krutohlav oby¢&ajny (Jynx torquilla)

zIna siva (Picus canus)

zlna zelen4 (Picus viridis)

tesar Cierny (Dryocopus martius)

datel’ velky (Dendrocopos major)

d’atel’ hnedkavy (Dendrocopos syriacus)

datel’ prostredny (Dendrocopos medius)

datel’ bielochrbty (Dendrocopos leucotos)

d’atel’ maly (Dendrocopos minor)

pipiSka chochlata (Galerida cristata)

[+ |+ ||+ |+ |+ + |||+ +]+

Skovranok stromovy (Lullula arborea)

Skovranok pol'ny (Alauda arvensis)

o e N o I e I S [ I [ S R N o [ I o e

brehula oby¢ajné (Riparia riparia)

lastovicka oby¢ajna (Hirundo rustica)

beloritka oby¢ajna (Delichon urbica)

+|+]1

'abtuska pol'na (Anthus campestris)

I'abtuska horna (Anthus trivialis)

+ |1

'abtuska ¢ervenohrdla (Anthus cervinus)

trasochvost Ity (Motacilla flava)

trasochvost biely (Motacilla alba)

chochla¢ seversky (Bombycilla garrulus)

vodnar obyc¢ajny (Cinclus cinclus)

orieSok oby¢ajny (Troglodytes troglodytes)

vrcharka modra (Prunella modularis)

Cervienka obyéajna (Erithacus rubecula)

slavik oby¢ajny (Luscinia megarhynchos)

zltochvost domovy (Phoenicurus ochruros)

zltochvost hdrny (Phoenicurus phoenicurus)

prhlaviar Gervenkasty (Saxicola rubetra)

prhlaviar ¢iernohlavy (Saxicola torquata)

skaliarik sivy (Oenanthe oenanthe)

o o e o I o I o S e e

skaliar pestry (Monticola saxatilis)

|+ ||+ |||+ |||+ ]| ||+

drozd kolohrivy (Turdus torquatus)

drozd &ierny (Turdus merula)

drozd ¢vikotavy (Turdus pilaris)

drozd plavy (Turdus philomelos)

drozd Eervenkasty (Turdus iliacus)

drozd trskotavy (Turdus viscivorus)

|+ |+ [+ ]+

svréiak zelenkavy (Locustella naevia)

svréiak rie¢ny (Locustella fluviatilis)

trsteniarik maly (Acrocephalus schoenobaenus)

trsteniarik oby¢ajny (Acrocephalus palustris)

sedmohlasok oby¢ajny (Hippolais icterina)

penica jaraba (Sylvia nisoria)

penica popolava (Sylvia curruca)

penica oby¢ajna (Sylvia communis)

penica slavikovita (Sylvia borin)

penica Ciernohlava (Sylvia atricapilla)

kolibkarik sykavy (Phylloscopus sibilatrix)

kolibkarik ¢ipcavy (Phylloscopus collybita)

o I R N I e I S S e o
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kolibkarik spevavy (Phylloscopus trochilus)

kralik zlatohlavy (Regulus regulus)

kralik ohnivohlavy (Regulus ignicapillus)

muchdr sivy (Muscicapa striata)

mucharik maly (Ficedula parva)

mucharik bielokrky (Ficedula albicollis)

muchdrik ¢iernohlavy (Ficedula hypoleuca)

mlynarka dlhochvosta (Aegithalos caudatus)

sykorka horna (Parus palustris)

sykorka ¢iernohlava (Parus montanus)

sykorka chochlata (Parus cristatus)

sykorka uhliarka (Parus ater)

sykorka belasa (Parus caeruleus)

sykorka vel’ka (Parus major)

brhlik oby¢ajny (Sitta europaea)

koérovnik dlhoprsty (Certhia familiaris)

o o o o B o I o N ) [ ) S A (e

koérovnik kratkoprsty (Certhia brachydactyla)

kudelnic¢ka luzna (Remiz pendulinus)

vlha oby¢ajna (Oriolus oriolus)

strako§ oby¢ajny (Lanius collurio)

strako§ velky (Lanius excubitor)

sojka oby¢ajna (Garrulus glandarius)

straka oby¢ajna (Pica pica)

|+ |+ |+ +]

oresnica perlava (Nucifraga caryocatactes)

kavka oby¢ajna (Corvus monedula)

havran ¢ierny (Corvus frugilegus)

vrana oby¢ajna (Corvus corone)

krkavec ¢ierny (Corvus corax)

Skorec oby¢ajny (Sturnus vulgaris)

vrabec domovy (Passer domesticus)

vrabec pol'ny (Passer montanus)

pinka oby¢ajna (Fringilla coelebs)

|+ [+ ]+

pinka severska (Fringilla montifringilla)

kanarik pol'ny (Serinus serinus)

zelienka obyc¢ajna (Carduelis chloris)

stehlik oby¢ajny (Carduelis carduelis)

stehlik ¢izavy (Carduelis spinus)

stehlik kondépkar (Carduelis cannabiba)

krivonos oby¢ajny (Loxia curvirostra)

hy!’ oby¢ajny (Pyrrhula pyrrhula)

glezg obyc¢ajny (Coccothraustes coccothraustes)

strnadka oby¢ajna (Emberiza citrinella)

strnadka trstinova (Emberiza schoeniclus)

strnadka luéna (Emberiza calandra)

o R o R I R S R
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